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1. Osszefoglalas

A rigopohar (Cypripedium calceolus L.) tobb nemzetkdzi egyezmény hatalya ala tartozo
fokozottan védett novényfaj, természetvédelmi értéke 250.000 Ft. Az Eurazsia hideg
mérsékeltdvében elterjedt fajnak hazdnkban eddig 99 eléfordulasa valt ismertté, de mara csak
36 maradt fenn. A monitorozott populaciok szama 32, amelybdl egy kipusztult. Ez azt jelenti,
hogy az ismert eléfordulasok 64 %-an mar eltiint a névény. Az orszagos allomany maximuma
valamivel tobb, mint 1600 t6, ez eurdpai viszonylatban, féleg az Alpok, vagy a Karpatok
orszagaihoz képest, igen alacsony. A legnagyobb populacié egyedszama meghaladja a 400
tovet, egy a 300, tovabbi kettéé a 100 egyedet. A tovabbi 27 populacid egyedszama kettd
kivételével mind 50 t6 alatt marad, sot jelentds részben a 10 tovet is alig haladja meg. Ezek
hosszu tavon igen sériilékenyek.

A hazai ismert populaciok jelent6s részben, 81 %-ban védett természeti teriileteken beliil
helyezkednek el. A harom nemzeti park igazgatosag (Aggteleki NPI, Biikkki NPI és Fert6-
Hansag NPI) mikodési teriiletén 1évé populaciok egyik ¢€léhelye sincs  sajat
vagyonkezelésében.

A sokszor specidlis erdétarsuldsokhoz kotddo novényfaj igen érzékenyen reagél az éldhelyén
bekovetkezd szukcessziondlis valtozasokra, elsdsorban a fényviszonyokra. Sem a tulzott
napfényt, sem a mélyarnyékot nem viseli el. A hazai populaciok 6kologiai viszonyainak
ismeretében, valamint az elmult évtized tapasztalatai alapjdn a legfontosabb veszélyeztetd
tényezové a klimavaltozas 1épett, amelyet az ¢éldhelyein bekodvetkezé kedvezdtlen
szukcesszios folyamatok kovetnek. Tovabbra is jelent6s tényez6 a turizmus és a
novényfotozas harom populacio esetében.

A rigopohar valamennyi hazai ismert eléforduldsit mar hisz éve vizsgaljdk a Nemzeti
Biodiverzitds-monitoroz6 Rendszer (NBmR) keretein beliill az érintett nemzeti park
igazgatosagok. A felmérések allandd6 modszertan szerint torténnek, azaz az el6fordulasi
helyen egyedszamlalasra €és pontos térképezésre keriill sor haromévente a faj virdgzasi
idejében.

A rigopohdr hosszii tdvli megdrzése érdekében nyilvanvalova valt, hogy a klimavaltozas
szinte minden, a faj ¢él6helyein végrehajtott élohelyfenntartasi eredményt is feliilir, ugyanis a
szukcesszionalisan stabil ¢€l6helyein is az dllomanyok egyedszamanak csokkenése
tapasztalhatd. Ez els6sorban a tolgyes sziklaerddkben, bokorerdékben szembetiind. Ennek oka
elsdsorban a csapadék eloszlasanak valtozasara, az aszalyos iddszakok gyakoribba valasara,
valamint a nyari hdségnapok szdméanak ndvekedésére vezethetd vissza. A veszélyeztetd
tényezok kozott tovabbra is jelen vannak az erddgazdalkodas okozta €lohelyatalakitasok. A
fakitermelés masodlagos hatasaiként fellépd kozelitésbol, készletezésbol, vagastakaritasbol
fakado ¢éldhely karositasok. A turizmus, 6koturizmus terén is egyre nagyobb igény keletkezik
a természeti értékek latogatasa irant. Az elmult évek nemzetkdzi genetikai kutatdsai pedig
ravilagottak, hogy a genetikai variabilitas vizsgalata segiti a populaciok dinamikajanak
megertését.

Az intézkedési tervben tovabbra is nagy hangstly helyezédik az él6helyek kezelésére, a
kedvezd szukcessziondlis allapotok fenntartdsara, a teriiletileg nem védett magantulajdonban
1évo populaciok tulajdonjogédnak megszerzésére teriiletvasarlassal, a kozismert populacidok
Orzésének folytatasara. Mindezek ellendrzéseként a folyamatos monitorozas kiemelten fontos.



2. Altalanos jellemzés, hattér-informaciok

2.1. Természetvédelmi helyzet

e fokozottan védett (250.000 Ft) — 13/2001. (V. 9.) KoM rendelet

e Hazai Vords Lista — aktualisan veszélyezettet — KIRALY 2007.

e Tanacs 92/43/EGK iranyelve — II. és IV. fliggelék

e JUCN Voros Lista - kevéssé veszélyeztetett (LC — Least Concern) — RANKOU & BiLz
2014

e Berni Egyezmény — Appendix I. — fokozottan védett — Bern, 19/09/1979.

e CITES — Appendix Il. — 271/2002. (XII. 20.) Korm. rendelet

Az ¢lohelyvédelmi iranyelv 17. cikke alapjan készitett orszagjelentések szerint a faj hazai
természetvédelmi statusza az eddigi jelentési ciklusokban nem kielégitd, amely elsésorban az
¢l6helyek nem kielégitd allapota, valamint a kis egyedszamu populdciok és az utolso jelentési
ciklusban tapasztalt allomanycsokkenés miatt keriilt megallapitasra.

2.1.1. Hazai és nemzetkozi veszélyeztetettség

Hazankban a rigopohar (Cypripedium calceolus) jogszabalyi védelme mar igen régen
megfogalmazdodott. FOLDVARY Miksa mar 1934-ben Sopron kornyékérdl védett ndvények
soraba kivanta felvenni, majd a Cyclamen védelmére felkeld soproni honpolgarok nyoman
ZUGN Nandor erdémester érdemeként Sopron varos ,,egyes novények és virdgok védelmérol”
9 §-bol all6 szabalyrendelet-tervezetet fogad el, amelybe HERTAY Zoltan javaslatara a
Cypripedium calceolus L. is bekeriil. A tervezetet azonban a beliigyminisztérium nem hagyta
jova.

Az Orszagos Természetvédelmi Tandcs 1942. augusztus 19-én, F.M. 94.095/1942. I/B.-3. sz.
alatt rendelkezést bocsat ki, amelyben egy katasztralis hold erddteriiletet nyilvanit védetté a
Széarhalmi erd6bdl a rigopohar (Cypripedium calceolus) és a kovi benge (Rhamnus saxatilis)
védelme érdekében (CsAPODY 1956b).

Az egyes novényfajok helyi védetté¢ nyilvanitasi kezdeményezéseit kovetden felmeriilt az
egységes orszagos szabalyozds sziiksége, amelyet szdmos szakértdi anyag el6zott meg.
Ezekben a szerzOk a védelemre érdemes ritkabb fajok eldzetes listait allitottak 6ssze (NEMETH
1975, CsapoDy 1976, KOVACS-PRISZTER 1977). Ezt kovetéen 1978-ra késziilt el a
jogszabalytervezet, majd tobbszori modositas utan 1982. marcius 15-én jelent meg az 1/1982
(1. 15.) OKTH rendelet, amely a rigopoharat a fokozottan védett novényfajok kdzé sorolta
5.000 Ft-os eszmei értékkel. Az OKTH rendeletet egymas utan tobb modositas kovette,
elészor 12/1993. (III. 31.) KTM rendelet, amelyben kiegészitették a védett ndvényfajok
listajat és korrigaltak az eszmei értékeket, igy a novénylinkét is, amely immar 50.000 Ft-0s
eszmei értéket kapott. Ezt kovetéen a 15/1996. (VII. 26.) KTM rendelet, és a tobbszor
modositott 13/2001. (V. 9.) K6M rendelet kovetkezett. Utdbbi az eszmei értéket ujra
megnodvelte, immaron 250.000 Ft-ra.

Hazéank tobb olyan nemzetkdzi egyezményhez is csatlakozott, amelyek szintén rendelkeztek a
faj védelmérdl. A Washingtonban 1973. marcius 3. napjan elfogadott, a veszélyeztetett vadon
¢lo allat- és novényfajok nemzetkdzi kereskedelmérdl szolo egyezményt (CITES) hazank
1986-ban iiltette at a hazai jogrendbe (ratifikalta) a 1986. évi 15. torvényerejii rendelettel,
amelyet a 2003. évi XXXII. térvény modositott. A végrehajtasara kiadott 4/1990. (XII. 7.)
KTM rendelet, amelyet a 271/2002. (X11. 20.) Korm. rendelet, majd 283/2004. (X. 20.) Korm.
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rendelet modositott. A II. fliggelékbe az Orchideaceae csalad dsszes faja beletartozik néhany,
az |. fuggelékben felsoroltakon kiviil. Ennek alapjan a rigdpoharral korlatozottan, engedély
birtokaban lehet kereskedni.

A Berni Egyezmény (1990/7. nemzetkézi Szerzddés a kornyezetvédelmi minisztertol,
Egyezmény az eurdpai vadon €16 novények, allatok és természetes €l0helyeik védelmérol) 1.
fiiggelékében szerepld rigopoharra vonatkozoan tiltja az engedély nélkiili gytijtését, birtokban
tartasat, eladasat.

Hazank 2004. majus 31-én csatlakozott az Eurdopai Unio k6zosségéhez, igy atiiltette a hazai
jogrendbe az Eurdpai K6z0sség természetvédelmi iranyelveit. A Tanacs 92/43/EGK iranyelve
rendelkezik a természetes éldhelyek €s vadon ¢l6 novény- és allatvilag meglrzésérdl. A
rigbpohar az eldbb emlitett iranyelv II. és IV. fiiggelékben szerepel. A Il. fiiggelékben
szerepld fajoknak a tagallam teljes védelmet kell, hogy biztositson kozosségi jelentdségii
teriiletek kijelolésével. A 275/2004. (X. 8.) Korm., valamint a 14/2010 (V. 11.) KvwWM
rendelettel hazankban is kihirdetésre keriiltek a Natura 2000 haldzat részeként a kiilonleges €s
kiemelt jelentOségli természetmegdrzési teriiletek (Natura 2000 tertiletek). A rigopohar 11
ilyen Natura 2000 teriileten fordul el6 és ezek koziil 8 teriileten a kijelolés alapjaul szolgalo
faj.

Az ¢lohelyvédelmi iranyelv 17. cikke alapjan készitett orszagjelentések szerint a faj hazai
természetvédelmi statusza az eddigi jelentési ciklusokban nem kielégité (2007: U1, 2013:
Ul(+), 2019: Ul), amely elsésorban az éléhelyek nem kielégité allapota, valamint a Kis
egyedszamu populéaciok és az utolso jelentési ciklusban tapasztalt allomanycsokkenés miatt
keriilt megallapitasra.

2.1.2. Jogszabalyi hattér

) Természet-
Faj magyar | védelmi
elnevezése érték (Ft)

Faj
tudomanyos
neve

Védetté nyilvanito jogforras
neve és szama

=

)

\z

Hatalyossag
(

Melléklet
Védettségi
szint

szama

w

a védett és fokozottan védett | 1982.07.01- fokozottan Cypripedium Papucskosbor 5.000
novény-  és  allatfajokrol, | 2001.11.23. védett calceolus
egyedeik értékérol, a
fokozottan védett barlangok
korének megallapitasarol,
valamint egyes védett
allatfajokkal kapcsolatos
korlatozasok ¢és tilalmak aloli
felmentésekrdl szolo  1/1982.
(111. 15.) OKTH rendelkezés

a védett és fokozottan védett | 1993.04.08- 3. | fokozottan Cypripedium Papucskosbor 50.000
novény-  és  allatfajokrol, | 2001.11.23. védett calceolus
egyedeik értékérol, a
fokozottan védett barlangok
korének megallapitasarol,
valamint egyes védett
allatfajokkal kapcsolatos
korlatozasok ¢és tilalmak aloli
felmentésekrol szold  1/1982.
(M. 15.) OKTH rendelkezés
modositasarol szolo 12/1993.




(111, 31.) KTM rendelet

a védett és fokozottan védett
novény- és allatfajokrol, a
fokozottan védett barlangok
korérdl, valamint az Europai
Kozosségben természetvédelmi
szempontbdl jelentdés novény-
és allatfajok  kozzétételérol
sz0lo 13/2001. (V. 9.) KoM
rendelet

2001.05.17- 3. fokozottan

védett

Cypripedium
calceolus

Rigoépohar 250.000

az eurdpai kozosseégi
jelentdségii természetvédelmi
rendeltetésii teriiletekrdl sz616
275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet

2004.10.16- 3. | kozosségi
A) | jelent6ségil
novényfaj

Cypripedium
calceolus

rigbpohar
(erdei)
papucskosbor,
Boldogasszon

y papucsa)

1. tablazat: A rigopohdr védelmi statuszanak valtozasa a jogszabdlyokban

Nemzetkozi védelem:

- A természetes €¢l6helyek, valamint a vadon €16 allatok és novények védelmérdl szold
¢lohelyvédelmi iranyelv (92/43/EGK) alabbi mellékletén szerepel a faj:

o L. melléklet (K6z0sségi jelentdségli allat- és ndvényfajok, amelyek megdérzéséhez
kiilonleges természet-megdrzési teriiletek kijelolése sziikséges)
o V. melléklet (K6z0sségi jelentdségl szigoru védelmet igényld allat- €s ndvénytajok)

- Az eurodpai, vadon €16 él6vilag és a természetes €l6helyek védelmérdl szolo Berni
Egyezmény I. szdmu fiiggelékén (fokozottan védett novények) szerepel a faj.

A fajszintli védelme mellett, az orszagban talalhatd populacioi részben teriileti védelemben is
részesiilnek két nemzeti parkban, egy tdjvédelmi korzetben és két helyi jelentdségii
természetvédelmi teriileten.

Tajegység

Védett teriilet neve

Jogszabaly

Aggteleki-karszt

Aggteleki Nemzeti Park

1/2000. (II1. 24.) KoM rend.

Fertémelléki-dombsor

Fert6-Hansag Nemzeti Park

2/1991. (1. 9.) KTM rend.,
5/1994. (111. 8.) KTM rend.,
1/1999. (1. 18.) KoM rend.

Biikki Nemzeti Park
Boldogasszony papucsa ¢l6hely
helyi jelentdségli természetvédelmi
tertilet

3/2000. (II1. 24.) KoM rend.
4/31/TT/84. BAZ. MT.
111/1984. rend.

Bikk Miskolc Tapolcai felhagyott 30/2002. (IX. 9.) Onk. rend.
Viarhegyi K6banya helyi
jelentdségli természetvédelmi
teriilet

Biikk-hat Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet 16/1993. (IV. 7.) KTM rend.

2. tablazat: A faj hazai eldforduldsainak jogszabdlyi védettsége (2015-2016-os adatok alapjin)




Védettségi kategoriak
helyi
nem védett | jelentéségii Orszagos
nem Natura védett jelentdségii védett Na:g:glii)oo
2000 teriillet = természeti | természeti teriilet
teriilet
populiaciok szama
(aranya a teljes 0 0 o 0
ATl 10 (38 %) 2 (8 %) 14 (54 %) 20 (77 %)
viszonyitva):
egyedszam: 612 (37 %) 377 (23 %) 664 (40 %) 1225 (74 %)

3. tablazat: A faj hazai populdcidinak teriileti védelmi kategoridk szerinti megoszlasa (2004-2005-6s adatok

alapjan).
Védettségi kategoriak
helyi
nem védett Jelelftosegu . orlr's%agos, Natura 2000
nem Natura védett jelentoségii védett teriilet
2000 teriilet = természeti | természeti teriilet
teriilet
populaciok szama: 5 (16 %) 2 (6 %) 13 (42 %) 25 (81 %)
egyedszam: 172 (16 %) 323 (27 %) 231 (57 %) 1042 (86 %)

4. tablazat: A faj hazai populdacidinak teriileti védelmi kategoridak szerinti megoszldasa (2015-2016-0s adatok
alapjan).

A hazai ismert populaciok éléhelyének védettségi szintjében tobb valtozas tortént az elmult
15 évben. Ot eléfordulasi helyét Natura 2000 teriiletté nyilvanitottak, igy az orszdgos
allomany 86 %-a taldlhato meg Natura 2000 teriileten. Egy védett természeti teriileten
talalhato alloméany kipusztult. Az egyedszamokat tekintve atlagosan 28 %-os csokkenés
kovetkezett be, még annak ellenére is, hogy két jelentésebb populacio is eldkeriilt, az egyik
megtalalasakor 88, a masik 128 tével.

A helyi jelentdségli védett természeti teriiletek természetvédelmi kezelése tovabbra sem
megoldott. Miskolc Varos Onkormanyzata jelenleg csak az egyik helyi jelentdségii védett
teriiletet hirdette ki a deregulaciot kovetéen. A ,,Boldogasszony papucsa éléhelye” helyi
jelentdségl természetvédelmi teriiletnek viszont elkészittette a kezelési tervét 2010-ben.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 7. szdml melléklete tartalmazza a kiemelt jelentdségli
kiilonleges természetmegOrzési teriiletnek jeldlt teriiletek listajat, amelyek koziil a rigdpohar
az alabbi tertileteken fordul el6:

Teriiletkod Név ]E:f]fﬁdr:zi“)‘ P"(‘X{E)c“’
HUANZ20001 Aggteleki-karszt és peremteriiletei 30-90 A
HUBNZ20001 Biikk-fennsik ¢és a Lok-volgy 180 B
HUBN20002 Hoér-volgy, Déli-Biikk 165 B




. . . Egyedszam | Populacio
Teriiletkod Név (min-max.) (A-D)
HUBNZ20006 Miskolctapolcai Tatar-arok — Vords-bérc 380 B
HUBN20008 Var-hegy - Nagy-Eged 360 B
HUBNZ20013 Hevesaranyos — Fedémesi dombvidék 5-10 D
HUBN20015 Izra-volgy és az Arldi-to 45 D
HUBN20025 rl?leagg;/barcai Liget-hegy és sajovelezdi Egett- 5 D
HUBN21095 Nagyloci Ké-hegy 550-600 B
HUFH20003 Fertémelléki dombsor 20-30 B

5. tablazat: A faj NATURA 2000 teriileteken beliili megoszldsa (http://natura2000.eea.europa.eu/ Database
release End2018-15/03/2019).

Mivel a hazankban eléforduld populdciok és éldhelyeik egyike sincs nemzeti parki sajat
vagyonkezelésben, ezért csak a jogszabalyok nyujtotta eldirdsok kovetkezetes alkalmazasa
révén lehet a védelmet megvaldsitani. A védett természeti teriileten talalhaté allami erd6kben
az orszagos allomany 47 %-a talalhato.

2.2. Rendszertani helyzete

Nevezéktan

Magyar név: boldogasszony papucsa, cipdcim (czipdczim), papucskosbor, papucsvirag,
Maria cipell6je, rigbpohdr, tarka rigopohar, kisasszonypapucs, erdei sarga
papucs, kakukk virag, erdei papucskosbor

Latin név:  Cypripedium calceolus LINNAEUS 1753 Species plantarum 2: 951.

Szinonimak: Calceolus alternifolium ST.-LEG.; Cypripedium atsmori C. MORREN;
Cypripedium boreale E. SALISB.; Cypripedium ferrugineum GRAY;
Cypripedium microsaccos KrRANzL., Cypripedilon marianus Rouy; Calceolus
marianus CRANTZ; Cypripedilum calceolus AScH.

Rendszertan

A Cypripedium nevet LINNE el0szor 1737-ben hasznalta a Flora Lapponica-ban, ahol el6szor
ir a fajrol Cypripedium foliis ovato-lanceolatis megnevezéssel. A Cypripedium nevet
Aphrodité sziil6helye, Ciprus (Cyprus) és a cipd, papucs (pedilum) szavakbol alkotta, utalva a
virdgok szépségére €s kiilonos formajara.

A rigopohar (Cypripedium calceolus L.) az Orchideaceae csalad Cypripedioideae
alcsaladjaba tartozik, ahova 4 nemzetség (Cypripedium, Paphilopedium, Phragmipedium,

Amerikaban, Eurazsidban, Azsia és Ausztralia tropusi részein elterjedt (DRESSLER, 1993).

A Cypripedium nemzetség a masodik legnagyobb fajszamt az alcsaladon beliil, kozel 50 faja
ismert az északi félteke 15°-t6l a sarkkorig.

A Cypripedium genus 11 csoportra oszthatd, csoportonként 1-11 fajjal (CriBB, 1997). A
legnagyobb csoport (sectio: Cypripedium) fajainak elkiilonitése, amelybe a Cypripedium
calceolus is tartozik, némiképp vitatott. CRIBB (1997) és PERNER (1996) megkiilonbozteti a C.
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calceolus észak-amerikai fajait: Cypripedium parviflorum, C. kentuckiense, C. candidum és
C. montanum az eurazsiai torzsalaktol. A filogenetikai analizis alapjan, amely 42 morfologiai
bélyegre terjedt ki a nemzetségen beliil, a C. calceolus 11 fajjal tartozik egy csoportba,
legkozelebb hozza a C. parviflorum és a C. montanum all.

Kromoszoéma szama: 20 (HUMPHREY 1932), 22 (FRANCINI 1931).

2.3. Megjelenés, azonositas

A rigbpohar 15-50 (-60) cm magasra novo orchidea-faj (1. abra), amelynek viragzo hajtasai
atlagosan 30-40 cm magasak. Ezek gyakran fejlddnek csoportosan, amely a faj klonalis
novekedési hajlamara utal. A hajtasok szdma hazénkban: 1-48 kozé esik. A talaj felszine alatt
maximum 10 cm-rel htzodoé rizoma, azaz gyoktorzs tobbnyire rovid és vastag, a klonalis
toveknél elagazik. A végén két termindlis, azaz végallasu riigy fejlodik, egy nagy és egy
Kisebb. A nagyobbol képzidik a kovetkez6 évi hajtas, mig a kisebb dormans, azaz alvoriigy
marad. A hajtasok elhaldsa utan jol megfigyelhetd ripacs marad vissza a rizoéman, amelyek
szamabol kovetkeztetni lehet a ndvény ¢életkorara.

1. abra A rigopohar teljes alakos, un. habitusa rajza (rajz: Sulyok Jozsef)

A hajtas 2-4 szarlevele 6-18 cm hosszu, 3-9 cm széles, széles-landzsas, elliptikus, az also
kerekded. A levelek vilagoszoldek, reddzottek, félig szardleldk, és a szarral, maghazzal egyiitt
a sz¢likon és a nagyobb ereken szOrdsek. A viragok a lombleveleknél kisebb murvalevelek
honaljaban fejlédnek.



Viragai nagyméretiiek, szamuk egy hajtdson leggyakrabban egy, ritkabban 2-3. A 3-4 cm-es
mézajak papucsformdjt, feliil ovalis nyilassal, a papucs belseje felé¢ hajlo peremmel. Szine
citromsarga vagy aranysarga, jol lathat6 erezettel, a belsd oldalan biborszinii pettyekkel,
savokkal. A papucs hatsé részén 3-4 atlatszo érkoz - ,,ablak” lathato (2. abra - F). A mézajak
belsejének hatso része szOrozott.

A lepellevelek szdma 4, sziniik rendszerint vorosbarna-biborbarna, ritkabban zoldesbarna, a
toviik zoldessarga. Atesd fényben vorosek. A kozépsé felsd lepellevél 4-4,5 cm hosszi, 1,8-
2,2 cm széles, hullamos szegélyli, csucsa enyhén csavarodhat. Az oldalso lepellevelek
keskeny-landzsasak, 5,5-6 cm hossztiak, 4-6 mm szélesek, 1-3-szor csavarodottak, toviikon
pelyhes-szérosek. Az alsod kozépso lepellevél két lepel Osszenovésébol keletkezett, amelyet
kettOs csucsa jelez. Hossza 4,5-5 cm, szélessége 12-17 mm.

Az ivaroszlop kb. 1 cm hosszi. A porzok szama harom, azonban a kdzépsé medddé marad és
belble az ivaroszlopot szembdl takard, pajzs alakt un. sztaminddium képzddik, amely rovid
nyell, hosszanti csatornaval, lilas foltokkal. A két fertilis porzo a sztaminddium két oldalan
talalhat6 és egy-egy haromszdg alakt képlet az in. filamentum takarja el (2. dbra).

2. dbra A rigépohar viraganak részei: A — sztaminédium, B — ivaroszlop, C — filamentum, D — porzé, E —
maghaz, F — atlatszé érkozok. — Termés (foté: Sulyok Jozsef)

Termése teljes hosszaban felnyildé 3 cm hosszii tok (2. abra), amely 6000-17000 magot
tartalmaz. A magok hosszikasak, méretiik: 1,2 x 0,3 mm. Stlyuk néhany mikrogramm.

A ndvény megjelenését tekintve ,konzervativ”, egyes orchidea nemzetségekkel és fajokkal
ellentétben kevésbé variabilis, mindossze a virdgok szdma, valamint szine alapjan irtak le
kiilonb6z6 alakokat, amelyeket KELLER-SCHLECHTER (1928) 0sszegez. Hazédnkban ezek koziil
az alabbiak fordulnak eld:

e forma biflorum Rouy 1912 — kétviragu hajtas
e forma triflorum Rouy 1912 — haromviragh hajtas

e lusus flavum RION 1872 — a virag kiilso lepellevelei sargak
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2.4. A faj biologiaja
2.4.1. Szimbiotikus kapcsolata

Jellegzetes Orchidea-tipust, endotrof, azaz belsé szimbiotikus kapcsolattal (mikorrhiza)
rendelkezik gombakkal, féleg az elsé hajtas megjelenéséig tartd idészakban, valamint a
csirdzas folyamén, ahol teljes a szimbionta gombapartnertdl vald fiiggéség. A kapcsolat
jellegzetes endomikorrhiza, ahol a Rhizoctonia forma-nemzetségbe (Tusnelliaceae) tartozo
fajok hoznak 1étre az orchideagyokér kortikalis sejtjeiben mikorrhiza képletet, ,hifa-
gombolyagot” un. pelotont (SHEFFERSON 2005). A peloton nem allando képlet a gyokér
sejtjeiben, idével zsugorodni kezd, majd szinte teljesen eltlinik. A pelotont tartalmazod sejtek
aktivitasa nagyobb, mint a nem ,,fert6zott” sejteké, tehat a gombapartner jelenlétében a sejt
anyag- ¢és energiaforgalma megnovekszik. A peloton visszafejlodése a gazdasejt védekezo-
mechanizmuséval magyardzhatd, amelyet sejt savas foszfatdz (WILLIAMSON 1973), és a
gomba lizisében szerepet jatszo kitindz és béta-gliikkanaz aktivitasa is jelez (ZENGMING et
ZHONG 1990). A n6vény ¢és a gombapartner kozott tehat egy kényes, a szimbiontizmus €s a
parazitizmus hatarmezsgyéjén 1évé egyenstly alakult ki, amely kiilsé kornyezeti hatdsokra
konnyen eltolodhat a gombapartner parazitizmusa irdnydba. Konnyen felvehetd szén- és
nitrogénforras esetén a gomba parazitalja a névényt (BEYRLE et al. 1991), tehat a
tapanyagszegény kornyezet megvaltozasa az orchidea szamara kedvezdétlen iranyba tereli a
szimbionta-kapcsolatot.

A mikotrophia kiterjedtségének mértékétdl fiiggden a novény leveleinek szama és mérete
valtozd. A névények gombapartner jelenlétében nagyobb és fejlettebb hajtast novesztenek,
mint a szimbionta nélkiil. A rizoma gombaval nem fertdzott, azonban a gydkerek
masodlagosan befertézOdhetnek a talajbol. Ez az oka, hogy teljesen eltérd lehet a kifejlett
ndveénybdl izolalt gomba a csirdzasban segitétdél (RASMUSSEN 1995). A fert6zott sejtek szama
valtozo, a talaj pH-janak 6,0 és 5,1 kozotti tartomanyaban aranyuk 12,4 % ¢és 24,4 % kozott
valtozik (S1zOVA & VAHRAMEJEVA 1983).

A Cypripedium gyokereinek talajjal érintkezd felszinének mikorrhizaltsaga kisebb, mint sok
mas orchidea esetében, ezért nem egészen tisztazott, hogy a ndvény hogyan kompenzalja ezt,
bar lehet, hogy a gombakapcsolat erdteljesebb, mint amilyennek tiinik.

2.4.2. Szaporodasa, életciklusa

A rigopohar életmodjat tekintve geofita'. Atteleld szerve a rizomaja. Ivaros reprodukcidja
mellett vegetativan is szaporodik, rizoméjanak elagazdsa révén, amely atlagosan 4,9 évente
kovetkezik be. Az id6 eldrehaladtaval az elagazdsok révén kisebb-nagyobb csoportok jonnek
létre, amelyek atmérdje rendszerint nem haladja meg a 70 cm-t (KuLL 1997). Ez igaz a hazai
viszonyokra is (3. abra).

WEBSTER (1886) szerint a ndvény inkabb ivartalan Uton, azaz vegetativan szaporodik, mivel
megporzasa til bonyolult. A tapasztalatok szerint tényleg sok populdcidban a vegetativ, azaz
ivartalan szaporodas jatssza a fészerepet, a generativ, azaz ivaros szaporodassal szemben.
Hazankban is meglepden kevés a juvenilis, azaz fiatal egyedek szama, valamint a
megjelenésiik gyakorisaga. Csak a nagyobb egyedszamu populacidkban talalunk fiatal (1-2
cm-es, 1-2 levelil) novényeket, amelyek altalaban egy-két id6sebb klonalis t6 kozelében
csoportosultak. A fiatal egyedek megitélése problémas, mivel egyes, rosszabb kondicioba

! A tapanyag raktarozasara a talajban sajatos szervvel (pl. gumo, hagyma) rendelkez6 s ezen fejlodo riigyekkel
atteleld, hideg- és szarazsagtiiré novény.
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keriilo, egyhajtast, de mar viragzott novények is hozhatnak kisméretii, 2 levelli vegetativ
hajtast.

Az ivaros szaporodds aranya a klonalissal szemben az egyes populaciokban mindossze 1:200-
hoz. Amikor egy populacion beliil az ivaros szaporodas a meghatarozo, akkor a fiatal hajtasok
szdma kozelit a teljes hajtdsszam 50 %-ahoz.

A rigdpohar hosszu életii faj. Sok egyed 30 évnél tovabb él, de vannak 100 évnél idésebbek
Is.

A csirazastol az elsd virag megjelenéséig altalaban 6-10 év telik el. (FAST 1985, RASMUSSEN
1995). Felsotarkanyban az ¢16hely védelmét szolgald, 1991 Oszén épitett kerités 2 oszlopanak
tovében 9 fiatal novény keriilt eld, amelyek koziil a legelsé 2003-ban virdgzott eldszor.
Nyilvanvald, hogy az elsé virdg megjelenéséig eltelt id0 nagyban fiigg a kornyezeti
feltételektdl. Optimdlis koriilmények kozott tartott kertészeti példanyok 3-4 év utdn mar
viragoznak! Egy kertben tartott hiiszévesnél iddsebb példany pedig tobb, mint 200 virdgzé
hajtast produkalt 1995-ben.

e
5t

3. abra A rigépohar klonalis fejlodését jol szemlélteti az egyik csoportrél harom majdnem egymast kovetd
évben (balrél jobbra: 1990, 1991, 1993) késziilt felvétel. (fot6: Sulyok Jozsef)

Szo6t kell még ejteni az orchidedkra jellemzd lappangasrol, amely nagyban megneheziti az
egyes populaciok pontos egyedszamanak megéllapitdsat. A rigépohar esetében is ismert
jelenség, hogy egyes példanyok rovidebb-hosszabb idére nyugalmi allapotba keriilnek. A
lappangés iddszaka akar 10 év is lehet, de az id6 eldrehaladtaval egyre kisebb az esély az
ujboli kihajtasra (KuLL 1995). Hazankban a lappangas mértéke az eddigi megfigyelések
alapjan 1-2 % koriil mozog.

2.4.3. A faj biokémiai jellegzetességei

A rigdpohéar amerikai rokonsagaba tartozo fajaindl a XIX. szdzad végén (1875, 1894) valt
ismeretté, hogy a mirigyszoreikben eléforduld cypripedin (4. édbra) nevii anyag allergén és
borirritaciot okoz. A kézen és az arcon jelentkezd tiinetekrdl herbarista, azaz ndvénygytijtd
botanikusok adtak eldszor hirt.

Az allergén cypripedinnek (2,8 dimetoxi-7-hidroxi-1,4-fenatrénquinon) mara nemcsak a
szerkezetét tartdk fel, hanem a szintézisét is kidolgoztak. Az 1,4-fenantrénquinon, amely
szamos allergén vegylilet alapvazat adja, elég ritka a ndvényvilagban, a fitoalexinekbdl
szarmaztathatd, mint a mérsékelt 6vi orchidedk mas nemzetségeinél eléfordulo hircinol vagy
az orchinol. A vegyiiletnek antimikrobialis aktivitasa nem ismert (KROHN et al 2001).

A virag szinét flavonoidok ¢és antocianidinek adjék, mint példaul a chrysanthemin (cianidin-3-
monogliikozid), amely az 0szir6zsanak az egyik fontos szinezéanyaga.
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4. abra A cypripedin szerkezeti képlete (KROHN et al. 2001).

2.4.4. RizOma

A talaj felszine alatt maximadlisan 10 cm-es mélységben, vizszintesen kiisz6 rizdma atmérdje
0,4-0,9 cm, amely évente rendszerint két csucsi riigyet fejleszt (5. abra). A nagyobb riigybol
képzddik a kovetkez6 évi hajtas, és ez ndveszti tovabb a rizomat, atlagosan 1 cm-rel. A két
rigy elhelyezkedése évente valtozik, alternal, emiatt a rizoma jellegzetes ,,cikk-cakk™ alakban
fejlodik tovabb (lasd. 6. abra).

5. abra Fiatal novény gyoktorzse: A = hajtasriigy; B = alvoriigy; C = gyokér (foto: www.cypripedium.de)

A kisebb, vagy alvo riigy rendszerint nyugalmi allapotban marad, mig el nem pusztul (pl. 15-
20 év utan), de eldfordulhat, hogy hajtast hoz a nagy riiggyel egyiddben, sét akar évekkel
késobb is, a rizoma elagazasat okozva ezzel. Ekkor a kdvetkezd évi hajtas a nagyobb riigytdl
koriilbeliil 130%ban tér el. A riigyek fejlddése északon lassabb lehet, ezért akar tobb év is
eltelhet, mig a nagyobb riigybdl az 0j hajtas megjelenik (BLINOWA 1998).

A gyokerek elagazasmentesek, 1-2 mm atmérdjliek, maximalis hosszuk 50 cm (KuLL 1987).
Gyokérszoreik rendszerint vannak, de szorvanyosan, és kis siiriiségben (R0SSO 1966).
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6. abra: A rigépohar gyoktorzsének sematikus vazlata és fejlodése: kor = hajtasripacs; haromszog =
alvortigy (KuLL 1999)

2.4.5. Fejlodési szakaszai

A tengerszint feletti magassagtol és a foldrajzi szélességtdl fliggden valtozik. Hazdnkban a
Biikk-fennsikon 1év6é populaciok altalaban 2-3 héttel kés6bb érik el ugyanazt a fenoldgiai
stadiumot, mint a Déli-Biikkben, vagy a Heves-Borsodi-dombsagban.

Rendszerint aprilis elsé felében kezd hajtani. Virdgzasa normal esetben majus masodik és
harmadik hetére esik, de az iddjarasi viszonyoktol fiiggben ez eltolodhat egy-egy héttel.
Ritkan junius elején is taldlkozhatunk még viragz6 példanyokkal. A klimavaltozas hatasait
vizsgalva kimutathato, hogy a névény virdgzasi ideje kozel egy héttel tolodott eldbbre a mult
szazad kozepéhez képest (MOLNAR et al. 2012).

Az egyes virdgok 11-17 napig nyilnak, de a megporzast kdvetden rendszerint hat nap mulva
elhervadnak (SAVINA 1964).

jan. |febr. | marc. | apr. | maj. | jan. | jul. | aug. |szept| okt. | nov. | dec.

csirazas

hajtasfejlodes

viragzas

embrioképz.

terméskepzés

termeseres

magszoras

7. abra: A rigépohar fenologiai digaramja.
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A termés oktober végén, november elején érik be, a tok november folyaman nyilik fel. A
hajtasok oktober elején kezdenek sargulni és oktober végére szaradnak el. Az 0j rizoma rész
fejlodése a viragzas végével kezdddik (7. abra).

A juvenilis egyedek fold feletti idoszaka révidebb, mint a kifejlett, viragzé példanyoké.

2.4.6. Viragzasbiologia

A rigépohar pollinacidjat, azaz megporzasat illetéen VAN DER CINGEL (1995) foglalja Gssze
az e t¢tmaban eddig megjelent informaciokat. A faj csapdaként miikddo virdgai nem termelnek
nektart, tehat a megtévesztett megporz6 rovarok ellenszolgaltatas nélkiil végzik el a beporzast.
A mézajak sarga szine, valamint belsejének és a sztaminodium vords foltos mintazata a
nektargylijté méheket vizudlisan vonzza, azok megtévesztésére szolgdl. A viragok kellemes
illattiak, illatanyagaikban tobb mint 9 kiillonbdzd 0sszetevot talaltak eddig: monoterpéneket,
sesqui-terpéneket, szamos acetatot és étert. Ezek koziil az acetatok dominalnak. Az illatanyag
egyes 0sszetevOi, valamint a pollinator, azaz beporzé szervezet feromon termelése kozott
kémiai Osszefliggés mutathatd ki, azaz a virdg illata kivéltja a rovar feromon-vezérelt
leszallasi reflexét (NILsSSON 1979). A termelt illatanyag fajspecifikus és az egyes
Cypripedium-fajok esetében eltéré Osszetételli, amely akar taxonomiai elkiilonitésre is
alkalmas (BERGSTROM et al 1992).

VAN DER CINGEL (1995) a pollinacié folyamatat négy szakaszra bontja:
e megkozelités,
e Jeszallas,
e Dbeesés,
e megporzas ¢és tavozas.

A megkozelités soran a méhek nagy tavolsagbol is célzottan repiilnek a virag iranyaba, ezért
feltételezhetd, hogy a nagy tavolsagbol vald virag iranti érdeklddést nem befolyasoljak a
viragban termelddo illatanyagok. Azok a megkozelités végsd fazisaban stimulaljak a rovart,
amikor az hullamzé repiiléssel korbejarja a viragot. DAUMANN (1968) szerint a nagy
tavolsagl vonzodas teljes mértékben vizualis-inger. Vizsgalatai soran a sarga szin kiilondsen
vonzonak bizonyult a méhek szamara.

NILSSON (1979) a legnagyobb leszallasi aranyt a poszméheknél tapasztalta, amelyek tobbnyire
a mézajak nyildsanak oldalsé peremén landoltak és keresték a taplalékforrast (6. tablazat).
Rendszerint anélkiil tavoztak, hogy beleestek volna a mézajakba. A kozepes méreti Andrena-
fajoknak elsésorban a ndstényei latogatjak gyakran a viragot. A mézajak peremén, vagy
egyenesen annak nyilasaba szallnak le. A peremen leszallt méhek a sztaminddiumot probaljak
elérni labaikkal, és ott megkapaszkodni, mikdzben a mézajak nyildsan keresztiil beleesnek a
papucsba. A nagyméretii Lasioglossum-fajok a kisméretli méhekhez hasonléan megprobalnak
leszallni a viragra, azonban szamukra a sztaminodium kiilondsen vonzo (8-9. abra).
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8. abra: A rigépohar megporzasanak folyamata. (rajz: Sulyok Jézsef)

9. abra: A mézajakbél kibiijé méhrol késziilt felvétel. (foto: Sulyok Joézsef)

Az egyes rovarcsoportok a csapdaba esést kovetden eltérden viselkednek. A kisméretli legyek
zavartalanul maszkalnak korbe a mézajak belsejében és megprobalnak onnan kirepiilni. A
poszméhek ¢és a nagytermetti Andrena-fajok megkapaszkodnak a peremben vagy a
sztaminodiumban, és konnyedén kimdsznak a nyildson keresztiill — néha szétszakitva a
mézajkat — mig a kistermeti méh-fajok anélkiil tdvoznak, hogy érintkeztek volna a bibével.
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A kozepes méreti méhek a nyilds visszahajlo viaszos peremén mar nem tudnak
megkapaszkodni, ezért kezdetben panikba esnek, majd néhany perc elteltével megnyugszanak
és a papucs aljan 1év0 szOrsoron megkapaszkodva, annak hatso, Osszesziikiilé része felé
indulnak el. A mézajak hatsé részén taldlhatd pigmentacié nélkiili érk6zokon beszlirddd fény
a rovart fototaxis révén segiti a kijarat irdnyaba. A rovar a szabadba, az ivaroszlop két oldalan
talalhato keskeny résen at juthat ki, miutan elhalad a bibe, majd pedig az egyik porzoé alatt,
ahol egy ragacsos pollenmassza ragad a torara. A rovar altal a viragban eltoltott id6 néhany
masodperc, vagy akar néhany nap is lehet, de normalis esetben kevesebb, mint 10 perc.

o | e Tévozés modjainak aranya Rovar mérete
Méhcsoport Meiﬁgi?;wk LeSSZZ;l Iﬂ:)k esettek i\l/lelz A ak Csigaragason | Normal | Hossza Tor g
szama yrason keresztiil aton (mm) magassaga
at (mm)
1 76 86 12 100 0 0 14,0 4,2
2 43 79 65 81 5 14 13,8 3,5
3 287 22 69 18 5 77 11,3 3,0
4 28 61 76 9 18 73 8,1 2,7
5 14 64 89 0 0 100 6,3 1,4

6. tablazat: A rigépoharat latogaté egyes rovarcsoportok viselkedésmédjai és morfologiai adatai.
Meéhcsoportok: 1 — poszméhek, 2 — nagyméretiit Andrena-fajok, 3 — kozepes méretli Andrena-fajok, 4 —
nagyméretli Lasioglossum-fajok, 5 — kisméretti Halictus- és Andrena-fajok (N1LSSON 1979)

10. abra: A pollenmassza elhelyezkedése az egyes megporzo méhfajok testfeliiletén.
A: Andrena haemorrhoa &, B: Lasioglossum albipes @, C: Lasioglossum morio @, D: A. haemorrhoa &,
E: Melanostoma scalare @ (NILSSON 1979)

A mézajak mérete, a menekiilési utvonal térbeli kiterjedése, és a porzo alatti nyilds
nagymértékben behatarolja a megporz6 rovar méretét is (STOUTAMIRE 1967), ezért a ndvény
megporzoi elsésorban kdzepes méretii, maganyosan repiildé Andrena, Lasioglossum és
Halictus nemzetségbe tartoz6 méhek ndstényei (NILSSON 1979).
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Hazankban erre vonatkozé vizsgéalatokat még nem végeztek, de a hozzank legkdzelebb 1évo
egykori Csehszlovakiaban tobbnyire nagyobb banyaszméh — Andrena-fajok ndstény egyedei:
A. tibialis (KIRBY) és A. nigroaenea (KIRBY) porozzak a novényt (DAUMANN 1968), mig
Ausztriaban A. haemorrhoa, Franciaorszagban A. haemorrhoa és A. florea.

11. abra: A mézajakbdl a porzo alatt kibtijé méh torara jol lathatéan raragad a virag ragacsos
pollenmasszaja. (foté: Vadasz Sandor)

Hazankban, a fels6tarkanyi populacioban végzett vizsgalatok alapjan joval tobb méhfaj,
zomében nodstény egyede vesz részt a novény megporzasaban: Andrena bucephala, A.
hemorrhoa, A. helvola, A. limata, A. nigroaenea, A. rosae, A. rufula, A. subopaca, Halictus
quadricinctus, Osmia rufa, Nomada fabriciana (SULYOK-JOZAN ined.).

Megporzaskor a virdgok kora meghatarozza a mag karakterisztikdjat: a magokban 1évo
embriok aranya egyenes aranyban ndvekszik a virdgok koraval.

A megtermékenyités koriilbeliill 20 nappal a megporzas utan kovetkezik be, és az
embriogenezis tobb mint 50 napig tart. (WAGNER & HANSEL 1994).

2.4.7. Hibridizacio

Egyetlen természetes hibridje ismert: a Cypripedium x ventricosum Sw. (12. abra), amelyet
el6szor kultar koriilmények kozott irtak le 1908-ban, Svajcban. Késébb a C. calceolus és a C.
macranthos hibridjét Szibériaban, Mandzsuriaban, a Szahalin-szigeteken, Rebun szigetén, és
Japéanban is megtalaltak.

12. abra: A Cypripedium % ventricosum (kozépen) és sziiléfajai C. calceolus (balra), C. macranthos (jobbra)
foté: H. Perner
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2.4.8. Magprodukcid

A rigopohar liszt finomsdgi magjai zart toktermésben képzddnek. A megporzaskor a
bibefeliiletre jutd pollen, és a termésben képzdéddé mag mennyisége kozott szignifikans
korrelacid nem allapithaté meg. KULL (1997) 6t toktermést vizsgalt meg, ahol a magok szdma
5940 ¢és 16700 kozott valtozott. Egy populacion beliil a termésképzés aranya évrol-évre is
valtozo lehet, ezért az egyes populaciok magprodukcidja igen eltérd lehet. A termésképzés
nyilvanvaléan a pollinatorok mennyiségétol fiigg, amelyet a foldrajzi elhelyezkedés, a
viragzasi iddszak idGjarasa is befolyasol. Esztorszagban a megtermékenyiilési arany 8
populacié 11 éves vizsgalati idészakaban mindossze 10,5 % (KuLL 1998). Moszkva
térségében 4-14 % (VARLYGINA & MATSENKO 1986), Lengyelorszagban 4-16 % (PRzZYDYBA
2001), Belorusziaban 33-57 % (STAVROVSKAJA 1984), Svédorszagban 25 % f6lotti (NILSSON
1979). Hazankban az 50 t6 f6l6tti populacidkban 35-66 % kozott mozog, mig mesterséges
megporzas mellett a 98 %-ot is elérheti (SULYOK ined.)

A szaraz, érett toktermés nagy légnedvesség vagy esO hatasara nyilik fel, és a kiszabadulo
konnyli magokat a szél terjeszti. A magkészlet egy jelentds része azonban a tokba ragad, és
csak lassan pereg ki onnan.

2.4.9. A mag felépitése és fejlodése, a csirazas

A rigopohar magja (13. abra) az egyik legnagyobb a mérsékelt égovi orchideak koziil
(koriilbeliil 1,2x0.3 mm), azonban ennek ellenére is igen aprok és differencidlatlanok a
novényvilagban ismert magokkal Osszevetve. Az orchidea magok annyira kevés
tartaléktapanyagot tartalmaznak, hogy az nem képes fedezni az embridé fotoszintézis
megindulasa eldtti differencidlodas energiaigényét, ezért kiilsé segitség nélkiil az embrio
¢letképtelen.

A mag kemény, barna, hosszikas sejtekbdl all6 maghéjjal rendelkezik, amely az egyik végén
— a megtermékenyitésben fontos szerepet jatszé mikropilénél, azaz a csirakapunal
(magkezdemény csucsan 1év0 nyilds) — nyitott. A nyilas szegélyét a maghéj kiilsd sejtjei
teszik merevve, és ezaltal biztositjdk annak nyitottsagat. Utdbbi fontos szerepet jatszik a
csirazas megindulasdhoz sziikséges vizfelvételben, mert csak a mikropilén keresztiil juthat be
viz a mag belsejébe. A maghéj viztaszito, hidrofob gatat képez, amely gatolja a viz bejutasat.
Ezek miatt nehezen nedvesithetd és a magok usznak a viz felszinén. A viz bejutasanak gatlasa
megakadalyozza a csirdzast, és olyan mikrokdrnyezetet hoz létre, amely csokkenti a
mikrobidlis aktivitast €s a magpusztuldst. A rigdopohar magjainak hidrofob, azaz viztaszitd
tulajdonsagait kezdetben a ligninnek (CARLSON 1940), majd a lipid burkolatnak
tulajdonitottdk (LEE et al. 2005, 2006). Ujabb vizsgélatok kideritették, hogy e tulajdonsagért
kizardlag a hidrofob fenolpolimer, a lignin felelos (BARSBERG et al. 2013).

A mag kozépso részén elhelyezkedd gomb alakt embri6 sejtjei 0,2 mm nagysaguak (EBERLE
1973), izodiametrikusak, azaz vizszintesen és fliggblegesen IS azonos hosszsaguak, kevéssé
differencidltak. Az embrid erdsen korbevett egy vizhatlan burokkal, amely a magkezdemény
belsd integumentumabol, azaz belsd burkabol fejlodik ki. Ez a réteg a megtermékenyitést
kovetd nyolcadik hétre alakul ki, és az aszimbiotikus mikroszaporitds szempontjabol a
legjobb eredmény akkor érhetd el, ha ez a réteg még nem teljesen érett. Ekkor az embri6 mar
2/3-3/4 mértékben kifejlodott.
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13. abra: A rigépohar magja és csiranévényének fejlodése.

A — protokorm, B — 1 éves novény, C — 3 éves ndvény, D — 5 éves novény, rl és r2 rizoidok (FULLER 1981)
A mag felépitését és fejlodésének folyamatait LUCKE (1982) tekinti at részletesen. A
megtermékenyités a megporzast kovetd negyedik héten kovetkezik be. Az embrid a
megtermékenyitést kovetd 6todik héten kezd el fejlédni, az egyszikiiekre jellemz6 modon. Az
embri6 az anyasejtbdl fejlodik. A magkezdemény kiilsé rétegébdl képzddik a maghéj, mig a
belso rétege veszi korbe az embriot. A maghéj eleinte szintelen, a megtermékenyitést kovetd
49-56. nap elteltével kezd szinez6dni, és nyolc hét utan valik egyre barnabba. Ebben a
fejlodési fokozatban mar az embridt korbezarta a vizhatlan belsé burok. A csirazas csak akkor
indul meg, ha ez a burok atszakad.

Az orchidea-magok koziil a rigdpohar magjainak tulajdonsagai miatt viszonylag ellenallo a
kornyezeti hatasokkal szemben. Termohelyi koriilmények kozott a magok hosszi inkubaciot
igényelnek és valosziniileg egynél tobb téli hidegperiddusra van sziikségiik. Ezt tdmasztjak
ala az in vitro csirazasi kisérletek is (RASMUSSEN & PEDERSEN 2012). Az ellenallo maghéj
mellett valosziniileg szerepet jatszik az embrido nyugalmi allapota is, amit a mag magas
abszcizinsav tartalma biztosit. Utobbi lebomlasat segitik a hideg vagy meleg eldkezelések,
amit a magok a tobb éves elfekvésiik soran kapnak meg (CHIEN et al. 1998).

A természetben a csirdzas valdsziniileg tavasszal indul meg, ennek soran az embridbdl eldszor
egy protokormnak nevezett képz6dmény alakul ki. A Cypripedium-fajok protokormja
klorofill nélkiili, rizoidokkal rendelkezd képzddmény, amely az elsé évben fejlédik ki. A
masodik év soran két gyokeret, €s egy, a szdrkezdemény csucsat koriiloleld hartyas levelet
fejleszt. A harmadik nyar folyaman a megnyulo szaron egy csucsi riigy képzddik, mig az
alatta elhelyezkedd szark6zon Osszel jarulékos gyokerek kezdenek fejlédni. Az elsé zold levél
a negyedik-6todik év tavaszan jelenik meg (FUCHS et ZIEGENSPECK 1926).

A magok csirazasat a sejtfalat alkoto lignin kémiai lebontasa eldzi meg, amit akar az iddjarasi
hatasokra beinduld kémiai folyamatok, vagy mikrobidlis aktivitas indit be. In vitro csirazasi
koriilmények kozott megfigyelték, hogy a fold alatt eltoltdtt hossza id6 alatt a maghéjat
kalcium-karbonat (CaCOs) réteg vette koriil, amely a friss magoknal nincs meg. A kalcium-
karbonat egy higroszkopos anyag, valamint szdmos fémion adszorbense, és a maghéjon
torténd aggregalodasa segitheti a nedves kornyezet megteremtését a mag koril. Ez
elosegitheti a lignolitikus gombak ndvekedését, a fémionok pedig bizonyos enzimek
aktivitasat. Kimutattak, hogy a féminon és Ca-ion adszorpcidért a lignin a felelds és az
adszorbedlt ionok a talajbdl szarmaznak. Az adszorpcid sordn a lignin feliileti tulajdonsagai
megvaltoznak, kevésbé lesz hidrofob (Liu et al., 2010, BARSBERG et al. 2012). A lignin
elektrolitikus tulajdonsagainak megvaltozasa elésegiti a gombak enzimatikus rendszerei
szamdra annak oxidativ lebontasat. A CaCOjz burok ugyanakkor védelmet nyujthat a
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magfogyasztd szervezetekkel szemben (HAY et al. 1994). Ez taldn magyarazatot adhat arra,
hogy a mérsékelt égovi terresztris orchidedk miért preferdljdk a mésztartalmu talajokat
(BARSBERG et al. 2013).

2.4.10. A faj 6koldgiai igényei, €l0helyének jellegzetességei

A rigopohdr eurazsiai elterjedésii, kollin-szubalpin geofiton faj, amelynek dkologiai indikator
értékeit ZOLYOMI et al. (1967), SIMON (1992), BORHIDI (1996) adjak meg. Az egyes szerzOk
alapjan ezek a kovetkezok:

SIMON (1992) és ZoLyowmi et al. (1967)

Név Floraelem | Con. bes. T W R TVK
Cypripedium calceolus eua Q.-Fagetea | 5 4 4 KV

con. bes.: condszisztematikai besorolas; T: héklima, héhaztartas mutaté (5 = lomberd6 klima); W: vizhaztartas
mutat6 (4 = mérsékelten lide); R: talajreakcio (kémhatds) mutatd (4 = enyhén meszes); TVK: természetvédelmi
érték kategoria besorolas (KV = fokozottan védett faj).

BORHIDI (1996)

Név SzMT | TB |WB | RB | NB | LB | KB SB
Cypripedium calceolus Su(l0) | 6 4 8 3 5 5 0

SZMT: szocialis magatartas tipus (Su = unikalis, sziik 6kologiaja stressztlird (specialista); TB: relativ higény,
héhaztartas mutaté (6 = szubmontan lomblevelil erd6k 6ve); WB: relativ talajviz, talajnedvesség (4 = félszaraz
termOhelyek ndvényei); RB: talajreakcié (kémhatds) (8 = mészkedveld ill. bazifil fajok); NB: relativ
nitrogénigény (3 = mérsékelten oligotrof termdhelyek ndvényei); LB: relativ fényigény (5 = félarnyéknovény);
KB: kontinentalitas (5 = atmeneti tipus, gyengén szubdceani és szubkontinentalis jelleggel); SB: sottirés ill.
sokedvelés (0 = sokeriild fajok, sos vagy szikes talajon nem fordulnak el).

2.4.11. Talajtani viszonyok

A rigbpohar S0O (1973) szerint inkdbb mészkedveld. Ude, vagy nyiron széaraz, laza,
tdpanyagban ¢és bazisokban gazdag, gyengén savanyu-szelid humuszos erdei tormelék-,
agyag-, valyogtalajon él. Kozép-Eurdpaban a talaj pH-ja egyes él6helyeken 7,1-t61 magasabb
is lehet. Kelet-europai éléhelyein a talaj pH értéke 5,4-7,7 kozott valtozik. ZIEGENSPECK
(1936) bazi-neutrophilnak tartja.

Hazankban BAKALARNE ¢és munkatarsai (1982-83) végeztek a novény termodhelyére
vonatkoz6 talajtani vizsgéalatokat. A mintdkat négy termdhelyen gyljtotték a Biikkben és
kornyékén. A hazai talajmintdk elemzésébdl kapott eredményeket az 6.1. sz. melléklet
tartalmazza, kiegészitve Esztorszagban és Németorszagban mért adatokkal (KuLL 1999).

A talajparaméterek alapjan hazankban a pH 5,7 és 7,4 kozott valtozik, ami a nemzetkozi
irodalomban mért értékekkel jol egybevag. A csapadékosabb éghajlat alatt a talaj foszfor
tartalma kisebb, ami igaz a konnyen kimosodo kaliumra is. A magnézium-tartalom elsdsorban
az alapkdzet mindségétol fligg, dolomit esetében ezek az érték 90 mg/100 g koriil mozog.

2.4.12. Fényviszonyok

A hazai irodalomban a ndvény fényigényére vonatkozoan igen kevés adatot taldlunk.
CsapoDY (1982) szerint a fényviszonyokra igen érzékeny. Sem a teljes fényt, sem a tulzott
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arnyékot nem tiri. MOLNAR et al (1995) félarnyék és arnyéktiird noévénynek tartja. A
nemzetkozi kitekintésben KULL (1999) foglalja 6ssze az eddigi tapasztalatokat:

ElShelyein a cserjeszintben bekovetkezé tiizek kedvezd hatassal vannak a Cypripedium-ra,
ami jelzi, hogy a faj érzékenyen reagal a cserjeszint boritdsanak valtozasaira.? Az
arnyékoltsag novekedése limitalo faktor szdmara. A gyepszintbe jutd fény mennyiségének a
fliggvényében vizsgalva a ndvények méretét, és a virdgzd hajtasok aranyat, bizonyos
Osszefiiggéseket lehet megallapitani: napfényen a ndvények hajtasai alacsonyabbak, leveleik
kisebbek, mig arnyé¢kban mérhetdk e paraméterek tekintetében a legnagyobb értékek, tehat a
fényviszonyok valtozasaval ezek jol korrelalnak. A virdgzasi arany tekintetében mar ilyen
egyértelmii Osszefiiggés nem tapasztalhatd. Arnyékos éldhelyeken kisebb a csoportok
gyakorisaga ¢és n6 a dormancia, azaz a lappangas aranya.

A hazai eredményeket tekintve hasonlo jelenség szintén megfigyelhetd. 70 % f6lotti lomb- és
cserjeszint boritds mellett a hajtasszdm és a virdgzasi arany csokken. Zart biikkosben 1évo
populacidkban szinte csak egyhajtasos, kétlevelli meddd hajtasok figyelhetok meg. A 60-70
%-os boritds mellett a leggyakoribb a nagy klondlis tovek és a virdgzd hajtdsok aranya. A
medd6 hajtasok is jol fejlettek, 2-3 levelesek. A legnagyobb tovek mindig szegélyhelyzetben,
tisztas, gyepfolt szélén félarnyékban fordulnak eld.

2.4.13. Tarsulastani viszonyal

Magyarorszagon a rigépohar kifejezetten erdei faj, amely azonban képes fennmaradni a
lombkoronaszint eltavolitdsa, eltlinése utdn is, ezért megtaldlhatdo irtasréteken,
sziklagyepekben, és cserjésekben is, de csak elszorva, szalanként.

Az ismert el6fordulasok alapjan két £6 erddtipushoz kotédik: biikkdsokhoz, elsdésorban sziklai
biikk6sokhoz és szaraz tolgyesekhez. SO0 (1973) szubmediterran és szubkontinentalis
xerotherm erd6k osztalyaba (Quercetea pubescentis-petraeae (OBERD. 1948) Jakucs 1960)
és a Kozép-europai biikkosok alcsoportjaba (Fagion sylvaticae LUQUET 1926) alcsoport
erddtarsulasaiba sorolja.

CsaPoDY 1982 szerint mészkedveld molyhostolgyesek és karsztbokorerdok szegélyein vagy
ligetesedd tisztasain, szaraz meleg, laza rendzina talajokon ¢€l, lehetdleg tobrosodod
mélyedések oldalan, mogyord és ostorménfa tarsasagaban.

A hazai eldéfordulasokat végigtekintve eddig két gyep-, két cserje és 11 erddtarsulasban
talaltdk meg €és a magyarorszagi rigdpohar eléfordulasok conologiai viszonyai tobbé-kevésbé
feltartak. Az eddigi eredmények szerint az alabbi tarsulasokban fordul el hazankban:

gyepek

nadtippan-tarka nyulfarkfi tarsulas (Calamagrostio-Seslerietum variae VOITKO 199)
pacsirtafiives szalkaperjegyep (Polygalo-Brachypodietum pinnatii WAGNER 1941)

cserjések

mogyoracserjés (Clematido vitalbae-Coryletum avellanae G. HOFM. 1958 em. KLoTZz 1995)
bangita-veresgytrti som cserjés (Viburno lantanae-Cornetum sanguinei RAUSCHERT (1969)
1990 em. HILB. et KLOTZ 1990)

erdok

cseres kocsanytalan tolgyes (Quercetum petraeae-cerris SO0 1962)

2 Megjegyzendd, hogy a tlizek (avartlizek) a geofita ndvényekre altaldban kedvezé hatassal vannak, elsésorban a kompeticiés viszonyokban
okozott hatasaik miatt.
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gyertyanos kocsanytalan tolgyes (Querco petraeae-Carpinetum Soo et Pocs (1931) 1957)
északi-kozéphegységi biikkos (Melittio-Fagetum So6 1962)

magashegységi biikkos (Aconito-Fagetum Soo 1962)

magyar aszatos sziklai tolgyes (Cirsio pannonici-Quercetum LESS 1998)

kutyatejes molyhostolgyes (Euphorbio-Quercetum pubescentis (KNAPP 1942) HUBL. 1959)
magyar aszatos sziklai tolgyes (Cirsio pannonici-Quercetum LESS 1998)

nyulfarkfiives télgyes (Seslerio hungaricae-Quercetum virgilanae SUBA et al. 1982)
nyulfarkfiives sziklai biikkos (Seslerio hungaricae-Fagetum ZoLyomr 1967)
gyongyviragos sziklai biikkos (Convallario-Fagetum nom. prov. VoITko 2004),

sziklai harserd6 (Tilio-Sorbetum ZOLYoMI et JAKUCS in ZOLyYomi 1967)

nészofiives sziklai biikkos (Epipactio atrorubentis-Fagetum LESS 1998)

elegyes karszterd6 (Fago-Ornetum ZoLyomi 1962)

A hazai el6fordulasok él6helyein végzett felmérések alapjan a faj élohelyei az alabbiak szerint
jellemezhetok:

A

e A vegyes lombkoronaszintben a biikk (Fagus sylvatica), kocsanytalan tolgy (Quercus

petraea) uralkodik, masodik szintben sokszor gyakori a gyertyan (Carpinus betulus),
kocsanytalan tolgy (Quercus pubescens) és a lisztes berkenye (Sorbus aria agg). Egyes
¢léhelyeken egyes pionir fafajok is el6fordulhatnak: rezgé nyar (Populus tremula),
kozonséges nyir (Betula pendula).

A cserjeszintben karakteres kiséré fajnak bizonyult a mogyord (Corylus avellana),
bangita-fajok (Viburnum spp). Feltiin6, hogy a cserjeszintben mindig keverednek az tide
lomberdei és a xerotherm tolgyerdei fajok.

A gyepszint konstans fajai: gyongyvirag (Convallaria majalis), csodas ibolya (Viola
mirabilis), nagyviragi méhfii (Melittis carpatica), lappango sas (Carex humilis), hegyi
sas (C. montana), tollas szalkaperje (Brachypodium pinnatum), orchidea-fajok koziil a
fehér madarsisak (Cephalanthera damasonium), szélesleveli ndszéfii (Epipactis
helleborine).

A teriilet domborzati tényezdit tekintve sok esetben valtozatos mikrodomborzati
terlileteken él, ahol a tobrosodd, vizmosasos, hullamos felszinek sokszor métereken
beliil valtoznak. Nem ritka, hogy mesterséges morfologiai alakzatokon jelenik meg:
utbevagas, régi mészégetd gddor, meddéhanyo.

crer

lombkoronaszint degradéaciojat részben eltliri, tehat képes fennmaradni rontott

erd6allomanyokban is, ahol ez eredeti fafajok helyett az erdei feny6é (Pinus sylvestris), és a
lucfeny6 (Picea abies) fordul eld. A gyepszintben bekdvetkezd valtozasokra mar érzékenyen
reagal.

2.5. Elterjedés

2.5.1. Globalis elterjedés

A rigopohar Eurazsidban Nagy-Britanniaté] egész a Csendes-Ocednig eléfordul (14. abra), igy
megtalalhato Eszak-, és Kozép-Europaban, Dél-Szibériaban és az Amurvidéken, Eszak-
Kazahsztanban, Eszak-Mong(')liéban, Kina EK-i részén, Koreaban, és Japéan északi részén.
(LANDWEHR 1982; BAUMANN 1983, BORODIN & BANNIKOV 1984; HENNECKE 1990; 1993;
PERNER 1996; HEINRICH & LORENZ 1996; CRIBB 1997).
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C. calceolus
C. parviflorum
[ c. montanum

14. dbra A rigépohdr és kozel rokon fajainak (C. parviflorum SALISB., C. montanum DOUGLAS ex LIND.)
elterjedése a Foldon. — Térkép: CRIBB (1997), és G. A. ROMERO-GONZALEZ et al. (2003) nyoman.

Eurdpa orszagain beliil az Alpok és a Karpatok térségében még gyakorinak mondhat6, igy
Ausztridban, Franciaorszadgban, Svajcban, Olaszorszag északi részén, Németorszagban, ¢és
Szlovénidban, Csehorszadgban, Szlovakidban, Romanidban, gyakori tovabba Eszak-
Eurdpaban: Norvégia nyugati részén, Finnorszagban, Svédorszigban, Esztorszagban és
Lengyelorszagban. Ritka Anglidban és Déanidban. Igen ritka a Foldkozi-tenger és a Fekete-
tenger vidékén. Spanyolorszagban a Pireneusokban néhdny helyen, Szerbidban egy helyen,
Bulgéaridban a Rodopéban két helyen fordul el6. A Balkanon egyediil Horvatorszdgban a
Velebitekben taldlhatoak nagyobb allomanyai. Gorogorszagbdl kipusztult.

2.5.2. Eurdpai elterjedés

15. abra A Cypripedium calceolus L. elterjedése Eurépaban. — Térkép: BAUMANN (1983)
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2.5.3. Hazai elterjedés

16. d@bra A rigépohar magyarorszagi elterjedése a 2019-es orszagjelentés alapjan (ETRS)

A rigopohar Magyarorszagon elsdsorban domb- és hegyvidékeinken fordul eld.
Elterjedésének sulypontja a Kozéphegységre esik, azon beliil is a Biikk hegységben és
kornyékén gyakori. A dunantili eléforduldsai nagyrészt megszintek, igy tobbek kozott eltiint
a Bakonybol, a Koszegi-hegységbdl, a Mecsekbdl, a Zselicb6l, a Vértesbol, a Pilisbol, a
Visegradi-hegységb6l és a Budai hegységbd6l. A dekorativ orchidea méar a hazai fléra
feltarasanak kezdetén is ritka volt, amely mara még jobban veszélyeztetetté valt.

2.6. Hazai allomanyok jellemzése

A novény hazai eléfordulasi adatait Osszesitve eléggé lehangold képet kapunk. Hazank 20
tajegységében talaltak meg eddig a rigopoharat, de ebb6l mara csak 8-ban maradt fenn,
amelybdl a Fertémelléki-dombsor tovabbi sorsa sajnos igen bizonytalan kimenetelii.

Az egyedszamok tekintetében, az orszagos alloméany 1200-1600 t6 kozott valtozik, amely
eurdpai viszonylatban, féleg az Alpok, vagy a Karpatok orszadgaihoz képest alacsony.
Mindossze két populacié nagysaga haladja meg a 300 egyedet, a tovabbi stabil populaciok (50
t6 folotti) szama pedig csak 3, amely kevesebb a 2004-es els6 orszagos felméréshez képest.
Az ismert populaciok egyedszama az elmult 5 évben négy kivételével mindenhol csokkent. A
csokkenés mértéke atlagosan 28%, a legnagyobb mértékli csokkenés 91% volt, egy olyan
populacid esetében, amelyben 2004-ben még 165 névényt szamoltak.

Az ismert populacidkban altalaban a ndvények harmada, jo esetben a fele viragzik. Az idds
klonalis tovek szama (amelyben a virdgzo hajtasok szima meghaladja a tizet) 2004-ben t6bb
mint hetven volt. EKkor a legnagyobb ismert két tovon évente 30-48 viragzd hajtas volt
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talalhat6. Ez is jelentésen lecsokkent ma mar alig lehet 4-5 virdgzd hajtdsnal nagyobb
csoportokat talalni.

Tajegység Egyedszam Veszlilaytizgt::gtsegl
ﬁ;:;gl/;;lljzgl—hegyseg és Tokaj- ? Elofordulasa bizonytalan
Aggteleki-karszt 23 | Aktudlisan veszélyeztetett
Rudabanyai-hegység 8 |Aktudlisan veszélyeztetett
Putnoki-dombsag 75 | Aktualisan veszélyeztetett
Biikkhegység 658 | Potencidlisan veszélyeztetett
Biikk-hat 22 | Aktudlisan veszélyeztetett
Upponyi-hegyhat 92 | Aktudlisan veszélyeztetett
Cserhat 332 |Aktudlisan veszélyeztetett
Naszaly — | Kipusztult
Visegradi-hegység ? | Eléfordulasa bizonytalan
Pilis ? | Eloforduldsa bizonytalan
Budai-hegység — | Kipusztult
Vértes — | Kipusztult
Bakony ? | Eléforduldsa bizonytalan
Keszthelyi-hegység — | Kipusztult
Készegi-hegység — | Kipusztult
Fertémelléki-dombsor 5 Kip u,‘mulds kozvetlen

veszélye
Bels6-Somogy — | Kipusztult
Zselic — | Kipusztult
Mecsek — | Kipusztult

7. tablazat: A faj hazai dllomanydanak megoszlasa és veszélyeztetettségének mértéke tajegységek szerint
(2015/16 évi monitorozé adatok alapjdn).

2.7. A fajjal kapcsolatos vizsgalatok

2.7.1. A faj dlloményainak felmérése, monitorozasa

A rigopohar valamennyi hazai ismert eléfordulasat mar tobb mint tiz éve vizsgaljak a
Nemzeti Biodiverzitas-monitorozé Rendszer (NBmR) keretein beliil az érintett nemzeti park
igazgatosagok. A felmérések allandd modszertan szerint torténnek, azaz az el6éfordulasi
helyen egyedszamlalasra és pontos térképezésre keriil sor haromévente a faj viragzasi
idejében.

A monitorozas eddigi eredményei hozzajarultak az ismert allomanyok egyedszama iddbeli
valtozasanak nyomon koveteséhez.
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A monitorozott 32 populacio koziil egy esetében tapasztalhaté egyedszam novekedés, négy
populacid tekinthetd stabilnak, mig a tobbi esetében kisebb-nagyobb egyedszam csokkenés
kovetkezett be vizsgalati idészak alatt (2004-2016). A négy (15%) stabilnak tiiné populacid
koziil is csak egy haladja meg a nemzetkdzi szakirodalom szerint stabil populacionak tekintett
50 toves egyedszamot. Az egyedszam valtozasokbol latszik, hogy a 1998/99-es, a 2003/04-es,
valamint a 2010-es csapadékos éveket kovetd monitoring iddszakokban szinte mindenhol
maximalis egyedszamok keriiltek rogzitésre. A 2011/12-es kiugrd aszalyos éveket kovetden
az allomany néhany kivételtdl eltekintve mindenhol visszaesik. A csokkenés atlagos mértéke
28%.

A terepi tapasztalatok azt mutatjak, hogy féleg a dolomit alapkdzetii teriileteken kdvetkezett
be a legnagyobb mértékii allomanycsokkenés. Ez 6sszefliggésben lehet azzal, hogy a talajtani
viszonyok a dolomit esetében a legrosszabbak, és az alapkdzeten kialakult sekély talajréteg
vizmegtartd képessége a legrosszabb. A legkedvezébb helyzetben a homokkd és eocén
mészkd alapkdzetii populaciok voltak.

2.7.2. Okologiai vizsgalatok

A fajjal kapcsolatosan itthon 6kologiai vizsgalatok nem késziiltek. Nemzetkozi kitekintésben
szamos tanulmany foglalkozik az ¢l6hely minéségének, a mikorrhizaltsagi kapcsolat és a
megporzas sikerességének megdrzésével (TERSCHUREN 1999, SHEFFERSON et al. 2005, 2007,
KuLL & HUTCHINGS 2006). A tapasztalatok azt mutatjak, hogy 6koton jellegébdl fakaddan az
¢lohelyeinek egyik sajatossagai kozé tartozik a lombkoronaszint nyitottsaga, amelynek a
fenntartdsa fontos a faj hossza tavu fennmaradasa szempontjabol. Az él6hely nyitottsaga a
megporzo6 kis- €s kdzepes termetii méhek szamara is fontos. A beporzok jelenléte sziikséges a
sikeres termésképzddéshez, ezért megérzés szempontjabol fontos a szamukra megfeleld
kornyezeti feltételek megtartasa is. Ennek érdekében a lomb- és cserjeszintben nyilt részek,
»rések” meglétét kell biztositani, amelyet kiméletes kezeléssel kell megvalositani, a fak és
cserjek szelektiv vagasaval, metszésével. Elsddleges cél a siirti arnyékot ado fajok aranyanak
a csokkentése (ANTONELLI et al. 2009). A megfeleld fényviszonyok biztositasa érdekében egy
dan telepiilésen példaul a fik rendszeres metszésével tartjdk fenn a megporzé méhek és a
novények szamara kedvezé fényviszonyokat (ERNEBERG & HOLM 1999).

2.7.3. Szaporitasi és tenyésztési kisérletek

A Cypripedium nemzetség Osszes fajanak igy, tobbek kozott a rigdopoharnak iS ma mar
megoldott a termesztése ¢és kertészeti tartdsa. A nodvény tartdsdra vonatkozd elsd
probalkozasok mar tobb, mint négy évszazaddal ezel6ttig nyulnak vissza. A legelsd
feljegyzett sikeres kerti tartdsa a novénynek 1597-bdl szarmazik és John GERARD nevéhez
flizédik.

A XIX. szdzadban a nemzetségen beliil egyre tobb fajt fedeztek fel, és egyre tobben akartak
ezeket a kiilonleges novényeket kertjiikkben tartani, ezért nagy szamban gytjtotték a fajokat
Szibérian at Eszak-Amerikaig. Mivel a tartasi koriilményeiket ekkor még kozel sem ismerték,
ezért a novények rendszerint a kovetkezd tavaszt sem érték meg. Az elpusztult toveket a
természetbdl begytijtott példanyokkal potoltdk. Ennek kdszonhetden a nemzetség fajai egyre
inkabb veszélyeztetetté valtak, igy a rigdopohar is.

A kertészeti kultura fejlodésével egyre tobb fajnak oldottdk meg a mesterséges szaporitasat,
amely el0szor a vegetativ modszerekre korlatozddott. Az orchidedk mikroszaporitasi
modszereinek kidolgozasa lehetévé tette a Cypripedium-fajok magrol torténé ex situ
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felnevelését, igy hozzajarult a fajok kertészeti elterjedéséhez, s6t maga utan vonta a kertészeti
valtozatok 1étrejottét. Az elsé mesterséges hibridet 1987-ben regisztraltak (C. reginae X C.
pubescens). Ma mar a fajok jelentds részét ,,nagyipari” modszerekkel szaporitjak, és tobb,
mint 30 faj, valamint a mar bejegyzett hibridek kdnnyen beszerezhetdk (17. dbra).

17. a@bra: Cypripedium hibridek kertészetben és a kertben. (foté: www.cypripedium.de)

A faj tartasaval kapcsolatos tapasztalatokat Holger PERNER in CRIBB (1997) foglalja 6ssze:

A Cypripedium calceolus a legrégebben kertészeti célbol tartott Cypripedium-faj, amely
azonban nem tartozik a legkdnnyebben tarthatdé fajok kozé. Az eurdpai populaciok zome
karbonatokban gazdag, morzsalékos agyagtalajokat kedvel. Mandzsiridban a ndvény
eléfordul vulkanikus alapkézeten is, pl. graniton mas Cypripedium (C. macranthos, C.
guttatum) fajokkal egyiitt, mig Finnorszdgban ismertek nadasodd ldpokban is populécioi.
Ennek megfelelden igen eltérd Osszetételli iltetokdzeget hasznalnak sikeresen a ndvény
kertészeti tartdsdhoz.

A természetes él0helyén végzett hazai in situ szaporitasi kisérletre 2006-2008 kozott kertilt
sor Fels6tarkanyban (ILLYES és SULYOK ined.). A ndvény érett magjait 100 pm-es szitaszovet
kozé helyezték el, amik iivegnélkiili diakeretbe keriiltek. A szitaszovet megakadalyozza a
magok kimosodasat, de nem gatolja a mikrobidlis aktivitds beinduldsat. A diakeretek, id6s
tovek mellé, allo helyzeteben, teljes terjedelmiikkel a talajba keriiltek. Az els6 ellenérzésiik
két év mulva tortént meg, de protokormont nem kerilt eld, amely nem véletlen. Erre
RASMUSSEN és WHIGHAM (1993) cikke adja meg a valaszt, akik vetdmag-csomagokban
helyeztek ki magokat természetes él6helyre 2005-ben és az elsd csirazast csak 2010-ben
figyelték meg. (RASMUSSEN & PEDERSEN 2012). Azoéta kideriilt, hogy a rigopohar a legtobb
orchidea fajjal ellentétben magbankot képez a talajban. A mag kutikuldjdban 1évd lignin
lebomlasahoz ugyanis tobb év kell és a csirazas indukalasa is tobb hideg-meleg peridodust
igényel (BARSBERG et al. 2013).

2.7.4. Genetikai vizsgalatok

Hazai vizsgalatok nem késziiltek, viszont Danidban, ahol csak két populacidja ismert a fajnak
mindkét populacié populacidgenetikai elemzését elvégezték. Az eredmények azt mutatjak,
hogy a mindkét populacidé genetikai variabilitasa alacsony. Ez jelentheti a beltenyésztettség
magas fokat, vagy azt, hogy mindkét populacio kevés betelepiild egyed leszarmazottja.
Populéciogenetikai szempontbol a rigépohar esetében szamos inkompatibilitasi szint 1étezik.
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A stagnalé populdcidkban teljes inkompatibilitds jellemzdé, mig a ndvekvd, szaporodo
populacidkban késéi hatasti inkompatibilitast tapasztaltak, amely nagymértékben hozzéjarul a
termésképzddés soran a magvak csirazasi képességének alakulasahoz (PEDERSEN et al 2012).

2.8. Megvalosult természetvédelmi intézkedések és jo gyakorlatok

Hazénkban a rigopohar alloméanyainak megdrzésével kapcsolatban az elmult masfél
évtizedben szamos adminisztrativ és aktiv intézkedés is sziiletett a nemzeti park
igazgatdsagok részérdl. Az aktiv beavatkozasok az €léhelyek kezelésében nyilvanultak meg.
Ez kiterjedt a lombkoronaszint zarodasanak megakadalyozasara, a cserjeszint, valamint a
tajidegen fajok visszaszoritasara is.

A cserjeszint kezelése Felsotarkanyban valosult meg tobb alkalommal, amelynek eredménye
elsésorban a viragzo egyedek és a termésképzédés ndvekedésében nyilvanult meg.

A lombkoronaszint zarddasanak megakadalyozasa érdekében két populdcioban tortént
beavatkozéds a Biikkben. Az egyik esetében a fiatal fadllomany nevelési munkai sordan 2-3
évenkénti apolas valosult meg, amelynek soran, az ¢l6helyen a fiatal fak metszését végezték
el a talzott zarodas csokkentése érdekében. A beavatkozas eredményeként a fadllomany
mérete jelentésen megndtt a kornyezOd, hagyomanyosan kezelt hasonlo fiatalos
allomanyképhez képest, mig a torzsszam csokkent. Ennek ellenére a fiatal fak
lombkoronajanak plaszticitisa miatt igen nehéz eredményt elérni a talajra lejutd fény
novelésének érdekében.

A masik esetben kozépkoru, fenydvel elegyes biikkosben a tdjidegen fenyd aranyanak
csokkentése tortént meg. Szerencsére a hazai lombos fafajok elegy viszonylag egyenletesen
oszlott el az él6helyen. A beavatkozast harom 1épcsében kertiilt elvégzésre. E16szor a lombos
elegy, illetve a nagyobb fenydk ala szorult fenyok keriiltek kivagasra, valamint az elnyomott
lombos elegy keriilt megsegitésre. Masodszor a meger6sddé lombos elegyet korbevevod
fenyOk kivagasra kertilt sor. A harmadik Iépcsében a maradék feny6 kivagasa valdsult meg. A
vadkar csokkentése érdekében az allomany bekeritése is megtortént.

Az ¢lohely kezelés mellett a magprodukcio eldsegitése érdekében idonkénti mesterséges
megporzast is alkalmaztak a Biikki NPI munkatarsai.

Két esetben keriilt sor attelepitésre, amikor forgalmas turistaut mellett 1év6 egyedeket kellett
athelyezni a viragszedés és kidsas elkeriilése érdekében. Az attelepités rovidtavon 90 %-0s,
hosszt tavon kb. 50 %-0s sikert eredményezett. Az atiiltetett és megmaradt tovek
rendszeresen viragoznak és klonalis novekedést is mutatnak.

A Fertomelléki-dombsorhoz  tartoz6 Szarhalmi-erddben az egyik leldhelyen a
lombkoronaszint 6vatos bontasara keriilt sor, de a vart eredményt nem hozta meg. A
kialakitott mikrolékben (~20 m?) a gyongyvirag erds konkurenciaként tdmegesen jelent meg,
illetve a lékben erds cserjendvekedés kezdddott. A 1€k koriili, nem bolygatott részeken is
eltlint a ndvény mintegy 5 év mulva, valosziniileg a tulzott arnyalas miatt.
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3. Veszélyezteto tényezok

Az él6helyvédelmi iranyelv 17. cikke alapjan készitett orszagjelentéshez Osszegytijtésre
keriiltek azok a veszélyeztetd tényezok, amelyek faj hosszl tavia megdrzésére hatassal vannak
(zérojelben a veszélyeztetd tényezd kddja szerepel). Ezek a kdvetkezok:

1. Aszaly és csapadékmennyiség csokkenése (NO2)
Hoémérsékletvaltozas a klimavaltozas kovetkeztében (NO1)
Természetes szukcesszio (L02)

Fakitermelés (B06)

Egetés erdészeti céllal (B13)

Faanyag szallitasa (B16)

Egyéb idegenhonos invazios fajok (102)

Csokkend termékenység / genetikai leromlas (pl. beltenyésztés vagy endogamia)
(LO5)

9. Sport, turisztikai és szabadidés tevékenységek (FO5)

10. Hal- és vadallomany kezelése (G08)

©NOoO O~ ®WDN

3.1. Eghajlati tényezék, id6jarasi hatasok (NO1, N0O2)

Az idgjarasi tényezok kozil a 1éghomérséklet és a csapadékeloszlas van legnagyobb hatéssal
a novényre. A késbi fagyok a virdgok fagysériilését okozhatjak, amely a mézajak barna
foltozottsagaban nyilvanul meg (EBERLE 1973). Magashegységekben, illetve északon
eléforduld juniusi talajmenti fagyok a ndvény tulélési és viragzasi esélyeit csokkentik a
magasabb régiokban, vagy a végvagott teriileteken. (SJOBERG & ERICSON 1992). Hazankban a
majusi fagyok mar viszonylag ritkdk, és alig okoznak kart az akkor mar lombos erddk
aljndvényzetében.

A klimavéltozas soran az északi sarki futd dramlés (jet stream) gyengiilése miatt az elmult
években tobbszor alakult ki olyan id6jarasi jelenség, amely a vegetacios idészak kezdetén
tartos lehtilési hullamot okozott példaul a 2016-0s aprilisi havazas, vagy 2018-as majusi erds
fagyok (18. abra). Utobbi mar a fagyra legérzékenyebb viragokat érintette, mivel elStte a
szokasosnal melegebb iddjaras hatdsara fenoldgiai allapotat tekintve kb. 10 nappal el6rébb
jart a novény.

18. dbra Fagykart szenvedett novény 2018. majus elején (foto: Sulyok Jézsef)
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Az atlagh6mérséklet novekedése szintén kedvezotleniil érinti a montan-borealis fajt, mivel
nalunk az elterjedésének déli peremén talalhato, ezért mar limitald faktorként jelentkezik a
magas hémérséklet. A melegedés hazankban az 1980-as évektdl fokozodott (19. abra), amely
bizonyosan nem kedvez a ndvény szamdra. A hazai populaciokban megfigyelt ndvények
méretei (magassag, levelek hossza-szélessége), rendre alulmaradnak az Alpokban és a
Kéarpatokban megfigyelt populaciok novényeihez képest. A fotoszintetizald feliilet
tobbszor tapasztaltuk az aszalyos évek utan, a novények és a virdgok méretének jelentOs
csokkenését, kondiciojuk romlasat.

TermOhelyének csapadék ellatottsagara, féleg az aszalyra érzékenyen reagal. Kiilondsen a
fiatal, juvenilis novényeknek van sziliksége az allanddan kiegyenlitett vizellatasra ¢&s
paratartalomra (CORCKHILL 1996). A novények talélése és a csapadék mennyisége kozott
pozitiv kapcsolat mutathatd ki (KERY & GREGG 2004). Nyilvanvaléan a hazankban
tapasztalhat6 aszalyos idészakok nagyban hozzajarulnak ahhoz, hogy az egyes populaciokban
nem, vagy alig figyelhet6k meg juvenilis egyedek.

Az aszaly a késoi fagyokhoz hasonldan kedvezdtleniil befolyasolja az egyes egyedek talélési
esélyeit is. A Fels6tarkanyban végzett hosszi tavi monitoroz6 Vvizsgalatok soran az egyik
szarazabb termohelyen 1évé nagyobb csoportnal a 2002-2003-as aszalyt kovetden kozel a
felére esett vissza a hajtdsok szdma. A 2011-es aszdlyos évet, amely 1901 ota a
legaszalyosabb év volt hazankban (20. abra), koveté monitorozasi ciklusban (2015-16) szinte
mindenhol egyedszam csokkenést tapasztaltunk. Az aszalyos nyarak lerdviditik a fenoldgiai
ciklust is mivel ilyenkor mar szeptemberben leszaradnak a hajtasok.

2°C

1°C

..|||.... 1y

-1°C
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19. abra Magyarorszag évi kozéphomérsékletének anomaliai (°C) 1901 és 2016 kozott. Az értékek az 1981-
2010 iddszak atlagaihoz viszonyitva. (Homogenizalt, interpolalt orszagos atlagok alapjan) (www.met.hu)
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20. dbra Az éves csapadékosszeg orszagos atlaganak anomalidi, 1901-2016. A szazalékos eltérések az
1981-2010 évek atlagahoz viszonyitva. (Homogenizalt, interpolalt orszagos atlagok alapjan) (www.met.hu)

A virdgzaskor el6forduld hiivos-esds 1dészak a virdgzas elnyuldsat okozza, ¢és a
megtermékenytilés aranyat csokkenti. A mézajakban 6sszegyiild esOviz hatdsara a papucs alja
elszintelenedik, extrémen esés id6jaras esetén a viragok rothadasa is eléfordul. 2004-ben az
atlagosnal sokkal csapadékosabb méjus hatdsara a viragzasi id6 a szokdsos két hét helyett egy
hénapra tolddott ki, mig 2003 aszalyos majusaban 10 napra rovidiilt.

3.2. Természetes szukcesszio (L02)

A fény-arnyék aranyaira érzékenyen reagaldo ndvény és a megporzd rovarkozossége szamara
els6sorban a masodlagos ¢éléhelyeken bekdvetkezd természetes szukcesszid okoz
problémakat. Ezek jellemzéen gyepteriiletek spontan erddsiilése miatt kovetkeznek be. Ekkor
a faj megtelepedésére mar alkalmas stadiumban a ndvények szinte mindig, a gyepben
megjelend bokrok, vagy maganyos fak félarnyékaban telepednek meg. Az erddsiilés
elérehaladtaval az egyedekre randnek a cserjék (Pl. veresgylrii som (Cornus sanguinea),
mogyor6 (Corylus avellana) vagy cserszomorce (Cotinus coggygria)) és a fiatal fak, és elobb-
utobb zart cserjés alakul ki, amely mélyarnyékot hoz létre gyér gyepszinttel. A novények
viragzasi aranya ilyenkor erdsen visszaesik, kondiciojuk csokken, egyre kevesebb és egyre
kisebb hajtast hoznak. A cserjés megbontdsa utan a populacio ujra erére kap.

Az erdei él6helyek esetében a fadllomany kora hatarozza meg az él6hely allapotat,
fejlédésének irdnyat, valamint a sziikséges beavatkozasokat. A fiatal erdék esetében a
lombkoronaszint dinamikus fejlédése és folyamatos bezardédasa miatt alakul ki Gjra a
novények szamara szuboptimalis arnyékoltsag, amelyet a lombkoronaszint felnyitasaval lehet
ellenstilyozni. A cserjeszintbe altalaban ilyenkor nem sziikséges beavatkozni.

Id6s, tolgy dominalta erdei él0helyek esetében a cserjeszint megerdsddése jellemzd, amely
sziikségessé teszi annak szabalyozasat.
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3.3. Erdészeti gazdalkodas okozta hatasok (B06, B13, B16)

Ha a veszélyeztetd tényezdket vessziik soron, akkor eldkeld helyen az él6helykarosits
szerepel, amely szinte minden esetben gazdalkodasi tevékenységre vezethetd vissza.

Mivel a hazai el6fordulasok igen jelentds része valamilyen erddtarsuldshoz kotodik, ezért a
veszélyeztetd tényezok kozott eldkeld helyet foglal el az erdészeti fagazdalkodas okozta
¢léhely megsemmisiilés. Az erdészeti beavatkozasok koziil elsésorban a véghasznalatok
valtoztatjdk meg drasztikusan az él6helyet, €s ezek jarulnak hozza legnagyobb mértékben a
populacidk egyedszamanak visszaeséséhez, és végso soron a lassu kihaldshoz vezetd ut elso,
de biztos 1épését jelentik. Igaz, személyes tapasztalatok és BORSOS, valamint So0 is emliti
irtasrétekrél, hogy egyes esetekben a ndvények megszaporodasa is megfigyelhetd, de az
ujulat felnovését kovetd kozel 30 évig tarto teljes arnyékolast csak igen kevés példany éli tul.
Teljes napfényen egyébként a ndvények kistermetiiek, leveleik aprok, vilagos szintiek.

A Budai-hegységben a rigopohar eltiinéséért BORBAS (1879) az erddk levagasat és az
irtasteriilet fajosszetételének gyors megvaltozasat teszi felel6ssé. CSAPODY (1982) is felhivja
a figyelmet, hogy él6helyein a tarvagast keriilni kell. SUBA in SANDOR 1983 is az erddirtasok
soran bekovetkezd termbhelyvaltozast okolja a faj megfogyatkozasaért.

Az erdészeti beavatkozasok esetében FOLDVARY Miksa 1934-ben az alabbiakat javasolja: ,,az
emlitett ritka és nevezetes novények fenntartdsa mas, kiillondsebb aldozatot nem kovetel a
birtokostol, mint azt, hogy a fakihasznalasok alkalmaval a Rhamnus-bokrokat kiméljék, az
Orchidedk védelmére pedig néhany oreg fat allva hagyjanak”™.

Az erddgazdalkodés soran végzett beavatkozasok, haszonvételek, azok jellegétdl fliggden az
¢léhely mérsékelt vagy drasztikus atalakuldasat eredményezik. Nyilvanvaléan a
legdrasztikusabb valtozast az idés erdéallomany véghasznélata okozza, amely a félarnyékhoz
szokott rigopohart a tlizé napsiitésnek teszi ki, masrészt a novényzet teljes megvaltozasat
okozza (pl. vagasnovényzet megjelenése, gyomosodas). Bizonyos esetekben ezt egyes tovek
talélhetik, viszont utana kovetkezik be az a valtozas, amit mar nem tudnak toleralni, az
erdénevelés okozta, akar 50 évig tartd6 mélyarnyék. A fiatal fadllomany gyors novekedése, a
lombkoronajuk plaszticitasa gyakorlatilag folyamatos arnyékoltsagot tart fenn, amelyet még a
folyamatos természetvédelmi kezeléssel sem lehet eredményesen kompenzalni.

A fakitermelések elsddleges hatasai (a lomb- és cserjeszint eltavolitasa) mellett fellépnek
masodlagos hatasok is, mint példaul az erd6ben torténd kozelités, vagastakaritas, amely a
novényzet ¢és a talaj mechanikai karosodasat okozza, vagy kozvetve a rigbpohar egyedek
pusztulasat eredményezi.

Ha a fakitermelés nem a névények €élohelyén kovetkezik be, hanem azzal érintkez6 teriileten,
akkor is lehetnek a munkalatok soran bekovetkezé masodlagos karokozasok, pl. dontésbol
adodo mechanikai sériilések, nem megfeleld helyen torténd készletezés, vagastéri hulladék
elhelyezése okozta talajtomorodés, arnyékolas, vagasi hulladék (jellemzden fenydgally)
égetése miatt bekdvetkezd pusztulds, €lohelykarosodéds. Ezek bekovetkeztéhez tobbnyire
informaciohiany, vagy az odafigyelés hianya vezet.

3.4. Idegenhonos invazios fajok (102)

A hazai populaciok el6forduldsi viszonyainak ismeretében az éldhelyeken egyetlen
idegenhonos invazidos faj okoz természetvédelmi problémat, a fehér akac (Robinia
pseudoacacia). A faj élohelyatalakito hatasai koziil a talaj nitrogéndusitd képessége a
legfontosabb. Az él6helyen az akac altal a talajba juttatott tobblet nitrogén és ezzel 1étrejovo
tapanyagterhelés hatdsdra a tadpanyagszegény kornyezetet igényld rigépohar egyedek
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elpusztulnak. Az akac ot lel6helyen fordul el6 szalanként, szegélyhelyzetben, vagy
alaszorulva a masodik lombkoronaszintben. Ezek eltavolitdsa minden esetben indokolt.

Nem invazios, de tajidegen fajok koziil az erdei feny6 (Pinus sylvestris) és a lucfenyé (Picea
abies) van jelen néhany €l6helyen. Ezek eltavolitasa a lombos fafajok aranyanak és fejlodési
iitemének fliggvényében keriiljon sor.

3.5. Csokkeno termékenység / genetikai leromlas (L05)

A 2.7.4. fejezetben leirtak hazai viszonylatban féleg a kis egyedszamu populacidkat
¢érinthetik, ahol egy sikeres kolonizacié vélhetéen egy egyed leszarmazottjaibol jott létre.
Ezek esetében a sikeres szexualis reprodukcid feltétele, hogy a megporzas soran fellépd
inkompatibilitds ne gatolja a megtermékenyités sikerességét, amely feltételezi a
beltenyésztettség minél kisebb fokat. A faj egyes populacidoi a pollinaciot tekintve
elszigeteltek egymastol, mivel a megporzasat végzd kis- és kozepes termetli méhfajok
ropkorzete kis kiterjedésii, ezért az egyes populaciok kozotti kereszt megporzast nem tudjak
megvalositani. Tehdt a megdrzés szempontjabol fontos informécidval szolgéalhat az egyes
populacidk genetikai diverzitasanak az ismerete. Ennek kideritése érdekében javasolt egy, a
teljes hazai allomanyra kiterjedd genetikai variabilitds vizsgélat elvégzése a lengyelorszagi
minta alapjan (BRzosko et al. 2011).

3.6. Vadallomany (G08)

A vadallomény az él6helyre és a novényekre is hatdssal lehet. Egy, az erd6 eltartoképességhez
optimalis nagyvadallomany a cserjeszint korddban tartdsaval az él6hely szukcessziojat
fékezheti, mig az ettél nagyobb nagyvad populdcidé mar érzékeny kéarokat okozhat. A
nagyvadak elsésorban a termdhelyeken okozott taposasukkal, turasaikkal €s ragéasukkal
okoznak valtozd mértéki kart. Hazankban a muflon, és a vaddiszn6 rovasara irhaté egy-egy
populacid egyedszamanak drasztikus lecsokkenése, valamint az ¢l6hely tonkretétele.
Kozvetlen vadragas a szOrozottség, valamint a cypripedin miatt ritkan fordul eld, akkor is
elsésorban az 6znek vagy a muflonnak tulajdonithat6. A nagyvadak okozta legelés a
gyepszint bolygatdasat okozza. A felnyildé gyepszintben a kompeticids viszonyok
megvaltoznak ¢€s altalaban zavarastiird fajok jelennek meg. Intenziv taposds esetén a talaj
szerkezetében kovetkezik be sériilés. Ez fokozottan jelentkezik példaul eocén mészkd
alapkdzet esetében, vagy mészkotormelékes talajokon, ahol a lagyszard ndvényzet
megritkuladsa és a talaj megbontasat kdvetden a kétormeléke is megmozdul. Erre a Biikkben
vannak példak.

A nagyvadak altal a ndvényekben okozott kar jellemzden a taposds, tards miatt bekovetkezd
hajtaskarosodésok (torések), valamint a talajbol torténd kifordulas. A legelés ritka, eddig csak
egyszer lett dokumentalva egy biikki populéacid esetében, ahol a sériilt vadvédelmi keritésen
beliil a populécio egyedeinek tobb mint a felét ették meg a muflonok.

A nagyvadakon kiviil a kisemldsok is okozhatnak természetvédelmi problémat. Gradacidja
esetén az erdei pocok és egér is kart tehet egy populacioban, a rizomak elfogyasztasaval, vagy
a szar ¢és az also levelek leragasaval, de ilyen kar eddig csak egy esetben fordult eld, és csak
egy-két té pusztulasat eredményezte. Kisebb populacidokban a ragesalok komolyabb karokat is
okozhatnak, mint ahogy tortént az egyetlen angliai populdcioban, 1991-ben. Szintén
Anglidban figyelték meg, hogy a legeld birkak leragtak a hajtast és a viragot (LINDOP 1992).

A gerinctelenek korében nem ismert kizarolagos fajspecifikus — névény-parazita — kapcsolat a
faj és mas szervezet kozott, annak ellenére, hogy szdmos rovarfaj keriil kapcsolatba a
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novénnyel, elsésorban a tartalycsapdaként miikodoé viraga révén. Ezek kozil karositoként a
nagy bogarak és a poszméhek 1épnek fel, amelyek latogatasuk sordn tobbnyire szétszakitjak a
viragot, valamint a hernyok, amelyek a lepelleveleket karositjak.

A szakirodalomban nem leirt jelenség, de megfigyelhet6, hogy aprilisban a novény fiatal
hajtasait csigak (pl. Helix pomatia) leragjak, amely az adott egyednek jelent6s kondicid
csokkenést is okozhat. Fels6tarkanyban 2005-ben kb. 7 %-os kartételt okoztak a csigak és a
gyapjaslepke (Limantria dispar). A ragaskar a hajtas teljes egészére, vagy részlegesen levelet,
viragot érintett. A csigak altaldban a hajtas tove kozelében a szarat ragjak meg, amely a hajtas
elfekvését és szaradasat okozza. Mesterséges szaporitas esetén a novénykulturaban a csiga
jelentds kart is okozhat.

Végil meg kell még emliteni, hogy a ndvénynek minddssze egyetlen betegsége ismert,
amelyet egy, a Potyviridae csaladba tartozo virus okoz. A CYPCV jelzésii potyvirust 1985-ben
izolaltak Németorszagban. A virus a rigépohar levelein deforméciot, klorotikus és nekrotikus
tineteket Okoz. (LESEMANN & VETTEN 1985). Hazankban a virus el6fordulasa nem
bizonyitott.

3.7. Antropogén tényezok (F05)

Mar az eldfordulasokhoz tett megjegyzésekbdl is kideriilt, hogy a novény dekorativitasa,
specialisnak mondhaté ¢€l6helyei, populdcidinak alacsony egyedszama miatt szinte egyenes
aranyban vonta maga utan a veszélyeztetettségét is.

A florisztika hdskoraban is tobb szerzé megjegyzi, hogy ritka vagy igen ritka az 4ltala
megtalalt helyen. Ebbdl adédodan a faj sosem volt gyakori Magyarorszagon.

A kovetkezd antropogén veszélyeztetd tényezd, amely képes populacidkat eltiintetni, az a
szazad elso felében megjelend herbaristak, azaz névénygyijtok, és a hobbi kertészek, akik
gatlastalanul kiastak a toveket, hogy kertjiik ékeiként mutogathassdk ismerdseiknek. Mar
RAPAICS (1935) is emliti a kertekbe iiltetést: ,,Sajnos kevés van belble az orszagban, ezért a
természetkedveld oOrommel latja, hogy a kertészek szivesebben iiltetik idegen f6ldrdl
szarmaz6 rokonait, bar erre korantsem a hazai novényvilag kimélete, hanem az sarkallja dket,
hogy egyes kiilfoldi papucskosborok élénkebb szinliek, mint a mienk”.

,Kilonosen gyongyvirdgszedés idején forog veszélyben, mert ilyenkor a kirandulok és
viragszedok tépik. Kertbaratok tovestol irtjak.” - irja CSAPODY 1982-ben és SUBA in SANDOR
1983 is hasonloképp vélekedik. Ez sajnos ma is igaz, és ez az egyik oka, hogy a legismertebb

crer

crcr

,»A Cypripedium calceolus lelhelyei sajnos kozismertek, igy allomanyai az utdbbi években is
fogyatkoznak, elsésorban a gyiijtés miatt” FRANK és KIRALY 1997.

A kertbaratok ¢és viragszedok karositdsa mellett a természetfotosok hada sem elhanyagolhato,
amelyek a legszebb, sokviragh toveket fotdzzak eldszeretettel. Ekkor foleg ,kifekvéseikkel”
okoznak taposasi kart, amely kozvetleniil az élohely fajosszetételét valtoztatja meg, de
pusztulassal sujtja az idés rigopohdr t6 kornyékén cseperedd fiatal ndvényeket is. A mar
emlitett Oriztetett és a Sopron kornyéki populaciot érte eddig a legtobb karokozas a
természetfotosok részérdl. Mindkét helyen tobb négyzetméternyi letaposott novényzet, és a
rigépoharhoz vezetd kitaposott 6svények maradtak évrél-évre a fotosok utan. Az 6rzés ennek
véget vetett Fels6tarkanyban.
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Az elobb emlitett példa fokozodik, ha felsdoktatdsi intézmény terepgyakorlata, vagy ami
ennél is rosszabb, botanikusok gyiilekezete szall meg egy élohelyet.

Az el6z6 problémak nemcsak hazdnkban, hanem Eurdpa mas orszagaiban is fennallnak, foleg
azokban, ahol ritkdnak szamit a névény. Spanyolorszadgban a f6 veszélyeztetd tényezd a tovek
illegalis kidsasa, valamint a természetbaratok, novényfotosok okozta taposasi kar, talajerozio,
és talajtomorodés (GARCIA et al. 2002). Angliaban a lancanshirei golfpalya mellett talalhato
egyetlen példanyt 2004. majusaban, viragzasa alatt tobb mint 3000 ember nézte meg, majd
végiil kiastak (BROWN 2004).

Az infokommunikacio fejléddése, a kozosségi oldalak népszeriisége ma mar igen megkdnnyiti
az eddig nem kdozismert éldhelyek vétlen vagy szandékos kozzétételét, ami olyan latogatdkat
is elindit, akik egyéb esetben nem vennék a faradtsagot arra, hogy a fajt felkeressék. Az
Instagramon nevel6dott ,,szelfihadsereg” pedig mar nem egy esetben okozott jelentds
természeti kart vilagszerte, amelyrdl a hirpoltarok is megemlékeztek €s drasztikus 1épések
megtételére késztették a természetvédelem hivatasos képviseldit.
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4. A cselekvési program célkitiizései és intézkedései

4.1. Jogszabalyi, intézményi, adminisztrativ intézkedések

Az adminisztrativ intézkedések lehetdségét a jelenlegi hatalyos jogszabalyi kornyezet
biztositja.

4.1.1. Korzeti erdbtervezés

A korzeti erdétervezés soran a jelentds részben iizemtervezett erdoteriileten 1évo populéciok
¢lohelyeit sziikséges biztositani. A populacidk ¢élohelyeit, az ¢lohely mikrokliméjat is
biztositd véddzonaval egyiitt 6nallo erddrészletként javasolt kialakitani. Ezt kdvetden az
¢léhely sajatossadgainak az elvégzendd természetvédelmi kezeléseket figyelembe véve
fatermesztést nem szolgald vagy orokerdd lizemmodd kérése. A természetvédelmi kezelések
egyeb termelés keretén beliil elvégezhetdk, amelynek a volumenét elére meg lehet tervezni.

A faj fokozottan védett stdtusza miatt a természetvédelmi hatdsdgon keresztiil a gazdalkodasi
tevékenység korlatozasa is elrendelhetd, amennyiben az él0hely gazdasagi hasznositasa
veszélyezteti a populacio fennmaradasat.

A gyepteriileten 1évé esetlegesen spontan erddsiilé éldhelyek esetében a megdrzés mas
eszkozoket igényel. Ebben az esetben a gyepteriiletekre vonatkozo jogszabalyi hattér
alkalmazasa sziikséges és a korlatozast a tulajdonossal egyeztetve hatdsagi eljaras keretében
lehet megvalositani.

4.1.2. Teruletvasarlas

A tulajdonjogi viszonyok sziikségessé tehetik a teriilet megvasarlasat és allami tulajdonba
természetvédelmi kezelésbe vételét. Ez jelentds populaciok esetében mindenképp javasolt.
Tertiletvasarlas harom populacio esetén indokolt.

4.1.3. Orzés

A novényt dekorativitdsa az orchidea-rajongdk, ndvényfotdésok, ndvénybaratok korében
népszeriivé teszi, ezért kiemelkedden fontos, hogy a kevés ismert lel6helyet ne keressék fel
latogatasi vagy fotozasi céllal. Az é€l6helyek kis kiterjedése, sériilékenysége miatt a
szabalyozatlan latogatds jelentds kart tud okozni. Ennek megelézése érdekében a nem
latogathat6 alloméanyok Orzése valik sziikségessé virdgzasi idében. Az O6rzésnek a nappali
iddszakra kell kiterjednie.

4.2. Fajmegorzési tevékenységek

4.2.1. El6helykezelés

Az ¢élohelykezelés célja a faj szdmara optimalis fajosszetétel és nodvényzeti struktira
fenntartasa vagy kialakitdsa. A hazai ¢él6helyeken kevés esetben, de eléfordulnak tdjidegen
fafajok (pl. lucfenyd, erdei vagy fekete fenyd), vagy tdjidegen invazios fafajok, mint példaul a
fehér akac. Az invazids fajok elleni védekezés sordn a vegyszeres védekezés a célravezetd. Az
akdc irtasara jol kidolgozott természetvédelmi gyakorlat alakult ki, amely alkalmazdsa nem
jelent kockazatot a faj szamara, mivel az invazios faj szorvanyosan fordul el az egyes
¢l6helyeken.
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A fenydk eltavolitdsa fokozatosan megvalosithat6, igazodva a lombos honos fajok fejlodési,
szaporodasi sebességéhez.

A leggyakoribb ¢él6helykezelési tevékenység a megfeleld félarnyékos fényviszony biztositasa,
amely a lombkoronaszint felnyitdsdbol és a cserjeszint szabdlyozasabdl all. A benapozott
részek a megporzé méhek koloniai szamara is nélkiilozhetetlenek, ugyanis a megporz6 méhek
nélkiil a populacié nem tarthaté fenn. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy 70-80 %-0s
lombkoronaszint zar6das mellett a legtobb a virdgzd hajtdsok szama. Az ennél nagyobb
zarddast erdokben a meddd és lappang6d tovek aranya novekszik. A zarddas beallitasanal
figyelembe kell venni az erdészegély feldl érkezé benapozast is. A cserjeszint tlzott zarodasa
szintén a viragz6 egyedek csokkenését eredményezi, ezért atlagosan 50 %-os boritast érdemes
fenntartani.

A cserjeirtasra a legalkalmasabb id6pontnak a részleges lombszinezddés iddszaka (oktober
eleje) alkalmas, amikor a Cypripedium tévek is mar nyugalomba vonultak, de még jol
latszanak. A munka végzésekor cél a novények koriil a cserjeszint 50 %-os csokkentése, €s a
félarnyék kialakitasa, amely a lomb megléte miatt még konnyen beéllithaté. Mésodlagos
célként a fak Gjulatanak felszabaditasara is sor keriilhet. A kivagott faanyagot a teriiletrdl
minden esetben le kell hordani.

4.2.2. Mesterséges megporzas

Az orchidedk esetében a mesterséges megporzas igen egyszerll feladat, mivel a ragacsos,
Osszetapadt pollenmassza a viragbdl konnyen eltavolithato, és vele tobb novény megporzasa
is elvégezhetd. A Cypripedium esetében annyiban valik koriilményessé ez az eljaras, hogy a
»tartalycsapda” mechanizmus miatt a bibe és a porzok a virdg belsejében kevésbé
hozzaférhet6 helyen talalhatoak, mint pl. a bangdk (Ophrys spp.) esetében. A terepen szerzett
tapasztalatok alapjan a ndvény mesterséges megporzasa az alabbiak szerint végezhetd el:

A virdg mézajkat bal kézzel lehajtva, jobb kézzel egy erre a célra kiképzett kampoval, vagy
korommel az egyik, vagy mindkét korong alakt porzot kivessziik. A kivett porzokat pollenes
résziikkel egy iiveg vagy milanyag palcara ragasztjuk atmeneti tarolas céljabol. Egy masik
virdg esetében a pollen kivételénél alkalmazott mdédon a mézajkat lehajtva a szabadda valo
bibefeliiletre, az el6z6 novényrdl levett egyik porzét a pollenmasszas felével beragasztjuk,
majd a virdgalkotokat eredeti allapotaba helyezziik. Amennyiben a ndvényeket fotdzas ellen
kivanjuk védeni, akkor a mézajak a fels6 harmadanal eltéphetd. A mesterséges megporzasanal
a genetikai variabilitds fokozasa érdekében célszerli az egymastdl tavol 1€vé tovek
keresztbeporzasat elvégezni, mig kis allomanyok esetében mas populaciokbol vinni a pollent
kiiktatva ezzel a genetikai inkompatibilitast.

4.2.3. Fotozas elleni védelem

Fokozottan sériilékeny populaciok vagy egyedek esetében sziikség lehet, hogy a
szabalyozatlan latogatasbol adodo karokat minimalizéljuk a virdgok ,.elcsufitasaval”, ami az
egyes viragalkotok eltavolitasat jelenti. Egy meglehetdsen drasztikusnak tiing, de igen
hatékony modszer a fotézds és a véletlen virdgszedés megakadalyozdsdra a mézajak
eltavolitasa és a kiilso lepellevelek visszacsipése. A virdgalkotok letépésénél minden esetben
tgyelni kell az ivaroszlop sértetlenségére. A megcsonkitott viragok funkcidjuk elvesztése
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miatt mesterséges megporzasra szorulnak. Mivel a virdgokon kozvetleniil a kinyilast kdvetden
kell elvégezni a beavatkozast, ezért felmeriil annak a kérdése, hogy a fiatalkoru viragok
kevesebb ¢életképes magtermelése nem rontja-¢ a szaporodas esélyeit. Ezt ellenstlyozza az a
tény, hogy a mesterséges beporzassal a virdgok akar 100 %-os megtermékenytilési aranyat is
el lehet érni a hazdnkban természetes 16-54 %-os ardnnyal szemben. A nagyobb magszdm
mar jol ellensulyozza a kevesebb embridszamot.

4.2.4. Mesterséges szaporitas

A faj mesterséges szaporitdsa megoldott, azonban hazai viszonylatban nincs olyan intézmény
vagy piaci szerepld, aki képes lenne az esetleges ilyen irdnyu igényt kielégiteni. A
mesterséges szaporitas esetén figyelembe kell venni, hogy viragzoképes egyedek eldallitasa
tobb évet vesz igénybe. A mesterségesen szaporitott ndvények sikeresen kiiiltethetok. Az
atlltetésre mar vannak gyakorlati tapasztalatok, amelyek azt mutatjak, hogy az iddsebb
viragzoképes egyedek megmaraddsa a stressz ellenére is nagyobb, mivel az egyes évek
iddjarasi viszontagsagait jobban elviselik a rizémajukban felhalmozott tobb tartalék
tapanyaggal, mint a juvenilis névények.

4.3. Monitorozas és kutatas

A NBmR keretén beliil 3 évente keriil sor a hazai populaciok allomanyfelmérésére, amely
elegendd képet nytjt a demogréfiai viszonyok valtozasardl, azonban més adattal nem szolgal
a faj Okologiai viselkedésérol. A nemzetko6zi szakirodalomban publikalt 6kologiai adatok
mind magashegységi, vagy északi orszagokbol szarmaznak, ezért ezeket a pontos kép
kialakitasa érdekében ki kell egésziteni hazai vizsgalatokkal is.

A hazai populacidk populacidogenetikai vizsgalatat célszerli lenne elvégezni, amely
esetlegesen feltarna az egyes populaciok genetikai diverzitdsanak fokat és ravildgitana a
populécidk inkompatibilitasi fokéra, a magképzddés sikerességére.

4.4. Kornyezeti nevelés, kommunikacio

A faj megdrzése szempontjabol azokban az esetekben sziikségszerli a tarsadalmi
kommunikacio, ahol egy kozismert termohely hatékony védelme nem nélkiilozheti a helyi
lakossadg lokalpatriotizmusabol fakado értékszemléletét. ,,A Mi ndvénylink” filozofia
kialakitasa érdekében ezért ilyenkor sziikségszerii olyan PR tevékenység, amely megismerteti,
bemutatja a fajt és hangsulyozza annak ritkasagat, egyediségét.

A hosszutava megdrzés érdekében az ¢€lohelyi, és a populaciok sériilékenysége miatt a
leléhelyi adatok megadésa csak a teriileten gazdalkodok részére sziikséges, a nagykdzonség
figyelmét felhivni nem célszert.

A terepi bemutatas csak korlatozott keretek kozott sziik igényeket elégithet ki, mivel az
egyértelmiien bebizonyosodott, hogy a széleskorti és tulzott PR tevékenység a faj vagy
populacio kipusztulasat is okozhatja, mint ahogy azt az angliai példak mutatjak. Kiilondsen
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veszélyeztetettek e tekintetben a nagyobb varosok kozelségében 1évo populdciok (pl. Sopron,
Miskolc, Eger). Budapest térségében a rigopohar kipusztulasahoz is nagymértékben
hozzéjarulhatott a ,,latogatok™ tulzott érdeklodése.

Jelenlegi koriilmények kozott ezért csak a szakmai kdzonség igényeinek kielégitése tarthatod
elfogadhatonak, a nagykdzonség természettudatossa nevelésének ez a faj nem lehet alanya.

A Biikki Nemzeti Park Igazgatosdg 2017-ben inditotta el az ,,Orchidea nap” programot,
amelynek célja a természetfotosok és rajongdk részére korlatozott 1étszam mellett bemutatni a
rigopoharat ¢és annak ¢él6helyét (21. &bra). A program eddig minden évben maximalis
l1étszammal valdsult meg. A program soran eldadas és szakvezetés soran ismerkednek meg a
résztvevok a fokozottan védett, latogatas el6l elzart teriilet orchidea-fajaival.

Meédiamegjelenés a fajjal kapcsolatban keriilendd, mert a tapasztalatok szerint tomegeket
mozgat meg, amely nem kivanatos.

3 X '.' Y .

21. dbra ,,Orchidea nap” egyik résztvevije fotozas kozben (Www.bnpi.hu)

4.5. A fajmegorzési terv feliilvizsgalata

A beavatkozasok tekintetében minimum 5, maximum 10 évente kell feliilvizsgalni a
fajmegOrzési tervet. Az elvégzett munkdkrol és feladatokrol minden év végéig célszerii
jelentéseket leadni, amelyek eredményeit a feliilvizsgalatkor a tervbe be kell épiteni.

Kovetkezo6 feliilvizsgalat idopontja: 2029.
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4.6. Intézkedések osszesitése

Intézkedés
tipusa

Intézkedés

Prioritas

Idotav
(az
intézkedés
slirgdssége)

Megjegyzés

Intézményi és
adminisztrativ
intézkedés

Az ¢él6helyek
gazdalkodasbol
valo kivonasanak
biztositasa a korzeti
erdotervezéskor

rovidtav

Védoteriilettel egyitt
az ¢l6helyre 6nallo
erdorészlet
kialakitasa és
fatermesztést nem
szolgal6 tizemmod
kérése. Zonalis, nem
1d0s erdo esetében a
kezelés igényeit
figyelembe véve akar
orokerdo tizemmod
megallapitasa, de
szigoruan csak
természetvédelmi
kezelési cél
érdekében.

Intézményi és
adminisztrativ
intézkedés

Magéntulajdonban
1évo éléhelyek
allami tulajdonba
vétele
tertiletvasarlassal

kozéptav

Amennyiben az
¢l6hely
luzemtervezett
erdében talalhato és
adminisztrativ
intézkedéssel az
¢l6hely megdrizhetd
az allami tulajdonba
vétel nem
szlikségszertl.

Intézményi és
adminisztrativ
intézkedés

Latogatéssal
veszélyeztetett
¢l6helyek Orzése

azonnal

A latogatas okozta
taposas,
talajtomorodes,
erozid, juvenilis
egyedek
pusztuldsanak
megakadalyozasa
érdekében. Viragzasi
id6ben teljes nappali
idészakban.

Fajmegdrzési
tevékenység

Invazids fajok
elleni védekezés

azonnal

A vegyszeres
védekezés a preferalt
a hatékonysaga
miatt. Az akac
esetében a
torzsfurasos kezelés
javasolt.

Fajmegdrzési

Té4jidegen fafaj

rovidtav

FenyOk esetében a
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Intézkedés
tipusa

Intézkedés

Prioritas

Idétav
(az
intézkedés
stirgdssége)

Megjegyzés

tevékenység

eltavolitas

fokozatos atalakitas a
célravezeto6, a
megjelend lombos
elegy segitése
érdekében az
optimalis
arnyékoltsag
fenntartasa mellett.

Fajmeg0drzési
tevékenység

Kedvezébtlen
szukcesszio elleni
beavatkozasok

rovidtav

A lomb- és
cserjeszint
zarddasanak a
megakadalyozésa
mechanikus
modszerekkel.

Fajmegdrzési
tevékenység

Mesterséges
megporzas

azonnal

Kis egyedszamu
populéciok esetében,
nagyobb
populaciokbol vitt
pollennel a genetikal
inkompatibilitas
elkertilés érdekében.

Monitorozas és
kutatas

Az 0sszes hazai
allomany
monitorozasa

azonnal

Az NBmR
adatgytjtés
folytatasa. Az
egyedszam mellett
javasolt a klonalis
novekedés miatt az
egy egyedhez tartozo
hajtasok szdmat is
rogziteni (meddo, 1
¢€s tobb viragu
viragzo hajtasok
szdmanak
feltiintetésével.

Monitorozas és
kutatas

A hazai populéaciok
genetikai

diverzitasanak
vizsgalata

rovidtav

A lengyelorszagi
vizsgalatokhoz
hasonl6an a hazai
populacidk genetikai
variabilitasanak a
vizsgalata, amely a
hosszutavi megorzés
tervezéséhez
sziikséges.

Kornyezeti
nevelés,
kommunikacio

Bemutatas

rovidtav

Ellen6rzott
koriilmények kozott,

kiépitett

42



Intézkedés
tipusa

Intézkedés

Prioritas

Idétav
(az
intézkedés
stirgdsseége)

Megjegyzés

infrastruktira nélkiil,
szakvezetéssel.

8. tablazat A rigopohar cselekvési programjanak 6sszefoglalo tablazata
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6. Mellékletek

6.1. sz. melléklet: A faj él6helyein végzett talajtani vizsgalatok eredményei

HUMUSZ Natrium | Foszfor | Kalium | Magnézium
Mintavételi hely pH (N) (P) (K) (Mo)
mg/100 g talaj
MAGYARORSZAG
Felsotarkany 7,1 11,44 0,69 5,60 83,0 98,5
Miskolctapolca 5,7 5,20 0,31 3,20 29,0 41,0
Omassa 7,0 11,44 0,69 | 2540 49,0 98,5
Hevesaranyos 7,2 3,56 0,21 19,20 28,0 22,0
ESZTORSZAG
Tooma 54 - 5,53 0,53 7,1 57,4
Oisu 6,2 - 1,13 0,48 3,7 40,0
Muhu | 7,1 - 1,48 0,46 10,0 73,0
Muhu 11 7,0 - 2,08 0,52 6,0 99,0
Ussisoo 7,0 - 1,38 0,46 50 9,0
Hiiumaa 7,4 - 0,59 0,49 5,0 6,0
Puhtu 7,2 - 0,90 1,00 3,0 78,0
Laelatu 7,1 - 0,60 1,00 6,0 97,0
NEMETORSZAG

Thiiringen 7,1 - - 6,5 23,3 10,0
Solling 7,3 - - 3,9 7,5 6,0
Diemental 7,4 - - 27,1 15,0 12,0
Alfeld 7,1 - - 3,5 42,2 11,0
Jena 7,1 - - 3,5 20,0 9,0

16. abra: A rigopohar él6helyein végzett talajtani vizsgalatok eredményei.
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7. Szakmai megalapoz6 hattéranyag

7.1. A faj hazai allomanyainak jellemzése

ARRABONICUM
Szigetkoz

Mosonmagyarovar: Loévdri-erdé (Lit.. GONDOLA in PRISZTER 1985) — Bizonytalan adat,
1961 6ta nincs informacio rola.

TOKAJENSE

Zempléni-hegység

Telkibanya: Gyertyankut (MERCSAK ex verb.) — MERCSAK Laszlo szobeli kozlése szerint a
1980-as évek kdzepén egy virdgzo to.

TOKAJ-HEGYALJA

Tolcsva: (Lit.: HAzsSLINSzKY 1866, Kiss 1939, HAZzSLINSzKY ap. SoO 1928; Herb.:
HAZSLINSzKY datum nélkiil) — Egyetlen begytlijtott példany bizonyitja a Zempléni
el6fordulasat a novénynek. BORSOS 1954 hivatkozott bodrogkereszturi adata erre vonatkozik.

TORNENSE

Aggteleki-karszt

Aggtelek: Hosszu-vélgy-fé (Lit.: VOITKO 1997b)

Aggtelek: Szappanos-zets (Lit.: VOITKO 1997b)

Aggtelek: Lokosar (Lit.: VOITKO et al. 1998)

Aggtelek: Szazholdas (Lit.: SZMORAD et al. 2004.)

Josvafo: Fenyves-oldal, Kajta-bérc (VOITKO ined.)
Rudabanyai-hegység

Alsotelekes: Ruda-hegy, Telekesi-oldal (IGNACz ined. 1992)
Putnoki-dombsag

Gomorszolés: Szol6-hegy, Bikds-tetd (Lit.: MOLNAR et al. 2016.)
Zadorfalva: Ragyds-sz6l6 (SZENTGYORGYT ined. 2012)

BORSODENSE

Biikk

Eger: Kis-Eged (Lit.: VRABELYT ap. KERNER 1875, BORSOS 1954, VRABELYI ap. SO0 1928,
S00 1934, 1937, VoITKO 2001; Herb.: VRABELYI 1868, 1873)

Eger: Eged-hegy, Nagy-Eged-hegy (SzABO ined.)

Eger-Felnémet: Pdsztorok-lapa-fo (FERENC ex verb.) — Irtasréten talaltak két viragzo tovét
1994-ben, amelyet azutan 1995-ben ki is astak.
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Felsétarkany: Bikk-bérc (Lit.: VOITKO 1994, 2001) — Koériilbeliil 20 ndvény (VOITKO 1994),
amelyet vaddisznok pusztitottak el, miutan az élhely kozelében szordt létesitett a helyi
vadasztarsasag.

Felsétarkany: Csdkpilis (Lit.: GOTTHARD ap. BANKUTI 1998-99, VoITKO 1992, 1994, 2001;
Herb. DEBRECZY 1981, BANKUTI 1982, 1984, 1989, GOTTHARD 1984)

Felsotarkany: Csdkpilis-teté (Lit.. MULLER ap. SO0 1928, SuBA et al. 1982b, BAKALARNE et
al. 1983, SIMON 1984, VOITKO 1992, 1994, 2001; Herb. BP: MULLER — datum nékiil,
DEBRECZY 1981)

Felsotarkany: Csdkpilis-lapa (Lit.: VOITKO 2001)

Felsotarkany: Nagy-Tiba-hegy (Lit.: PRODAN 1905, 1909, BupAI 1913, So0 1937, BORSOS
1954, VoITKO 1994, 2001)

Felsétarkany: Peskd (Lit.: BOROS 1941, BOROS ap. S00 1943, BORs0s 1954, VoITko 2001,
Herb.: BorRos 1941) — Boros Adam utinapldja szerint a Peské déli oldalaban a DDK-i
gerincen felmend Ut kanyarodojanal ,,pompds példanyok” voltak.

Felsotarkany: Kis-Herci (SIKENE ined. 2007)

Felsotarkany: Vdr-hegy (Lit.: VOITKO 1994)

Felsotarkany: Kis-Oltdr (Lit.: VOITKO 1994)

Felsotarkany: Nagy-Oltar (Lit.: VOITKO 1994)

Noszvaj: Cseres-tets (Lit.: VOITKO 1994, 1997, 2001)

Noszvaj: Gazddak-erdeje (SCHMOTZER ined. 2007)

Biikkzsérc: Kerek-hegy (Lit.: SCHMOTZER 1997, SCHMOTZER ap. VOITKO 2001)

Cserépfalu: Hidegvolgy-erdészhaz (Lit.: PAPP in. BORSOS 1954)

Cserépfalu: Hor-vélgy (Lit.: PAPP in BORSOS 1954, LESs et al. 1991, VoiTkO 2001; Herb.:
DoBoOLY! et SZERDAHELYI 1990) - 4 noévény a 1990-ben, a ,,Fics-6dor-lapaban” (Kis-Odor-
lapa) a magasles melletti fiatalos szélében.

Cserépfalu: Kerékkots-hegy (Lit.: VOITKO 1992, 1994, 2001, LESS 1998)

Cserépfalu: Mikios-luga (Lit.: LESS ap. VOITKO 2001)

Cserépvaralja: Felsdszoros (Lit.: PAPP in BORSOS 1954) — A teriilet alapkdzete riolittufa és
andezittufa, ami nem igazan a legmegfelelobb alapkdzet a fajnak.

Nagyvisny6: Balvany (Lit.: AROKSZALLASI 1965, VOITKO 1999, 2001)

Nagyvisnyé: Gerenna-vdr (Lit.. PAPP in BORSOS 1954) — PAPP Jozsef levélben adta at az
adatat Borsos Olganak. A cikkben csak a ,,»Kis Hollokd« (Papp in litt.),” jelent meg, igy
igazdn a pontos beazonosithatosaga kérdéses. A Gerenna-var északi oldaldban 1évo
kilatopontként funkcionald sziklat is Hollokdnek hivjak.

Szilvasvarad: Ivanka-lapa (Lit.. JAVORKA ap. VOIJTKO 2001, Herb.: JAVORKA 1947) —
JAVORKA a Ronabiikk volgyében a Holloké alatt gytijtotte.

Miskolc: Also-Felséhamor, Hamor (Lit.: REUSS 1853, S00 1928, REUSS ap. ZOLYOMI 1984;
Herb. BP: MAGOCSY-DIETZ 1879) - SO0 Also-Felséhamor helymegjeldlései valosziniileg a
kovetkezd eléforduldsokra vonatkoznak. A mai Omassa Hamor kdzséghez tartozott és Felso-
Hamor nevet viselte a mult szazad elsd felében.

Miskolc: Ostoros-hegy (GYULAI ined.) — GYULAI Péter szobeli kozlése, hogy a zart kertek
folott a helyiek a ndvényt rendszeresen dssak. Az adat nincs megerdsitve.

Miskolc-Lillafiired: Vesszds (Lit.: BUDAI 1913, BORSOS 1954, VoITKO 2001; Herb.: BUDAI
1910) - Hamor fol6tt a Vesszds nevii erdében.
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Miskolc-Omassa: Javor-hegy (Lit.: BUDAI ap. SO0 1928, SUBA et al 1982a, SUBA in SANDOR
1983, SIMON 1984, VOITKO 1991, 1994, 1997a, 2001; Herb.: BuDAI 1906, UJHELYI 1981,
ASBOTH-UJHELY! 1959)

Miskolc-Omassa: Hdrom-kiti-vélgy (Lit.: BOROS ap. S00 1943, UJHELYI ex PAPP in BORsOS
1954, VoitkO 2001; Herb.: BorRos 1932) — 1932-ben Boros Adam a volgyben talalhato
kozépso forrasnal 1évo utelagazas alatt talalta egyetlen meddo tovét. Adata nincs megerdsitve.

Miskolc-Omassa: Kirdlykit-volgy (Lit.: BUDAI 1913, Borsos 1954, VOITKO 2001; Herb.:
BUDAI 1906) - Omassatol északra es6 hegyeken, a Fels6forras koriil 1910-es években ritka.

Miskolc-Omassa: Kerek-hegy (Lit.: VOITKO 1994)

Miskolc-Miskolctapolca: Kis-Koves (Lit.: BAKALARNE et al. 1983, SUBA in SANDOR 1983,
SIMON 1984, SzITTA in TARDY 1996, DEMETER et al 2003)

Miskolc-Miskolctapolca: Erseki-kéfejtd, ,, Camping” (LESS ap. VOITKO 2001, DEMETER et al
2003)

Varbé: Osztra-teté (SULYOK ap. VOITKO 2001)

Varbo: Baratsag-kert (Lit.: HULJAK 1933, BORSOS 1954, VOIJTKO 2001; Herb.: HULJAK 1931)
— HULJAK a csemete-kert koriili mogyord cserjésben talalta 1931-ben, azéta feltehetdleg
Kipusztult.

Malyinka: Nyar-uj-hegy, Nyirké (SULYOK ap. VOITKO 2001)
Parasznya: Galya-oldal (SuLYoK ap. VOITKO 2001)
Biikk-hat

Hevesaranyos: Harasztos-hegyese, ,,Dancsortvany” (Lit.. BAKALARNE et al. 1983, SIMON
1984)

Hevesaranyos: Dona-utja-bérc (Lit.: BAKALARNE et al. 1983, TAKACS ap. SULYOK-BERANEK
2019) —Valoészintileg ez a lel6hely is a BAKALARNE et al. (1982-83) altal ,,Dancsortvany”
néven publikalt lel6helyhez tartozik, de attol tavolabb helyezkedik el.

Borsodnadasd: Nagy-orom-hegy (FERENC ap. SULYOK-SCHMOTZER 1999)

Egerbocs: Fedémesi-volgy (Lit.: BAKALARNE et al. 1983, SIMON 1984)
Upponyi-hegyhat

Csernely: Kis-Horso-valgy (SIMON 1984, SULYOK-SCHMOTZER 1999, BERANEK 2007)

Csernely: Velyva, Uszo-f6 (SULYOK-SCHMOTZER 1999)
Csernely: Nagy-Horso-tetd (SULYOK-SCHMOTZER 1999)

Upponyi-hegység

Sajomercse: Agazat-volgy (Lit.: SULYOK 2011)

Sajomercse: Mercse-agazat (Lit.: SULYOK 2011) — Gyertyanos-tolgyesben 2 t6 2007-ben.
Sajovelezd: Baba-szék (Lit.: SULYOK 2011)

NEOGRADENSE

Cserhat
Nagyloc: Kokapu (HARMOS ined. 2005)

PILISENSE

Késdi-dombsag
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Vac: Naszaly (Lit.: TOKES 1899, Borsos 1954, Soo 1980, HORVATH 1987, VOITKO 1993) -
Az 1890-es években a hegy keleti gerincén egy-egy virdgzo t0, azdta a ndvény biztosan
Kipusztult (So6 1980).

Visegradi-hegység

Domos: Ram-szakadék (Herb.: SzTRILICH 1957)

Pilis

Pilisszentkereszt: Pilis-hegy (Lit.: KERNER 1857, BORSOs 1954)

Piliscsaba (Lit.: FODOR ap. JAVORKA et PAPP in BORSOs 1954, CsapoDY 1982) - CsAPODY
1982-ben még ¢lonek tekintette az adatot.

Budai-hegység

Buda (Lit.: KITAIBEL ap. JAVORKA 1929) — , Buda erdeiben.”
Budapest: Svabhegy (Lit.: SADLER 1826, 1840, KERNER 1875, BORBAS 1879, BORSOS 1954)

Budapest: Szépjuhdszné mellett (Lit.: SADLER 1826, 1840, DORNER 1862, KERNER 1875,
BORBAS 1879, S00 1928, Borsos 1954; HERB. BP: TAUSCHER 1853, GROSz 1898, BORBAS
1898) — ,,TOWNSON idejében a Cypripedium Calceolus a szép juhaszné koriil nagy
mennyiségben viritott, most ott alig leled; az idén hasztalan kerestiik.” — frta DORNER Jozsef.

Budapest: Farkas-valgy (Lit.: KERNER 1875, BORBAS 1879, BORSOS 1954)

Budapest: Janos-hegy (Lit.: FREYN ap. BORBAS 1879, BORsos 1954) — Az adatok
valoszintileg a kovetkezd eldforduldsra vonatkoznak.

Budapest: Zugliget, Diszndfé (Lit.: SADLER 1818, 1840, So0 1928, BORsos 1954; Herb. BP:
SZEPLIGETI DATUM NELKUL, SADLER 1814, GRUNDL 1841) — SADLER (1818) ,,In Waldern so
wie man vom Sauwinkel liber den Joannesberg nach Budakezi geht.”, amely alapjan mind a
harom f6ldrajzi név bekertiilt az irodalmakba, habar csak egyetlen eléfordulasra utal SADLER.

Budapest: Hdarmashatarhegy (Lit.: HERMANN 1885, S0O 1928, Borsos 1954; HERB. BP:
HERMANN 1884) — ,,A hatardombhegy melletti bokros helyen” (HERMANN 1885).

Budapest: Vadaskert (Lit.: MAGOCSY ap. JAVORKA in BORSOS 1954)

Budapest: Rdkos (Lit.: ROCHEL ap. SO0 1928)

Budapest: Feketefej (Lit.: PAPP in BORSOS 1954; HERB. BP: SZENERT 1846) — ,,A Feketefej
lejtéjén.”

Budapest: Petnehdzi-rét (HERB. BP: NEDTWICH datum nélkiil)

VESPRIMENSE

Vértes

Csakvar (Lit.: GomBocz 1945, BORS0S 1954, CsapoDY 1982) — CSAPODY szerint kipusztult.
BOROS 1954 szerint a faj hianyzik a Vértesbol.

Bakony

Keleti-Bakonyhegy (Lit.: HORHI (HORCHY) 1859, HORHI ap. PiLLITZ 1908, BORSOS 1954) —
CsAPO 1775 is emliti Veszprém varmegyebol.

Farkasgyepii (Lit.: PiLLITZ 1908, Borsos 1954, CsiBY-TOTH 1981) — PILLITZ szerint a
Bakony hegyeinek erdeiben ritka!
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Harskut: Papod (Lit.: PiLLITz 1908, REDL 1928b, 1942, Borsos 1954, CsiBY & TOTH 1981) -
1928-ban REDL a novényt PILLITZ alapjan kereste, de nem talalta meg, a Papod mély
bevagasaban.

Harskat: Esztergali-vélgy (Lit.: REDL 1928a, 1928b, 1931, 1942, FOLDVARY 1933, BORSOS
1954, CsiBY & TOTH 1981; Herb.: REDL 1927, 1928, 1930, BOROS 1932, POLGAR 1932) — A
Primula auricula-s szikla melletti Fago-Ornetumban. A szisztematikus gyiijtés lehet, hogy
kipusztitotta? BOROS Jutas és Gyertyankut kozott gytjtotte.

Harskut: Schlesinger-volgy (Lit.: REDL 1931, 1942, FOLDVARY 1933, BORSOs 1954, CsiBY &
TOTH 1981)

Magyarpolany: (Lit.. MAJER ap. HORVAT 1940, REDL 1942, BORsOs 1954, CsiBY-TOTH
1981)

Eplény: Malom-vélgy (Lit.: VIDA ap. CsIBY & TOTH 1981)

Gézahazapuszta: Kd-vélgy (Lit.: FEKETE et al. 1961, Herb.: FEKETE 1959)
BALATONICUM

Keszthelyi-hegység

Keszthely: Csokako (Lit.: WIERZBICKI 1820, SIGMUND 1837, SZENCZY et al. 1842, SZENCZY-
HUTTER-WIERZNICKI ap. BORBAS 1900, SoO 1930, Borsos 1954, WIERZBICKI ap. BODNAR
1957, So6 1980, CsapoDy 1982, KovAcs 1995) — Keszthely fiives hegyein. SoO 1980,
CsAPODY ¢és KOVACS szerint kipusztult. Azdta tobben keresték, de nem talaltdk meg.

PRAENORICUM

Készegi-hegység

Készeg: Kdlvaria-hegy (Lit.: WAISBECKER 1882, KIRALY 1996; Herb.: WAISBECKER 1883) —
Feltehetdleg kipusztult.

Készeg: Voros-fold (Lit: FREH 1883, FREH ap. BORBAS 1887, WAISBECKER 1891, FREH et
PIERS ap. SO0 1928, 1934, HORVATH-JEANPLONG 1962, JEANPLONG 1967, KIRALY 1996;
Herb. BP: PIERS 1892) — A kéfejté bokros helyein igen ritka, JEANPLONG (1967) szerint a
ndvény ujabban nem talalhato - azota feltehetdleg kipusztult.

Koészeg: Kalaposké (Lit.: MOLNAR 1942, BORSOS 1954, JEANPLONG 1967, KIRALY 1996;
Herb.: MOLNAR datum nélkiil, valdszindleg 1942) — ,,A kalaposkéi nyires hegyoldalban, a
kofejtohoz vezetd Gt mellett, malladékos godorben egy t6 6 hajtassal” (MOLNAR 1942).
Velem: Aranyforras (GAYER 1925, BORSOS 1954, HORVATH-JEANPLONG 1962, KAROLYI-
MOLNAR in KIRALY 1996; Herb.: KAROLY1 1947) —, Az Irottk6t6l Velem iranyaba haladva, az
Aranyforrasnal.”

Bozsok: [rottké (JEANPLONG in KIRALY 1996) — Bozsok és az Irottkd kozotti hegyoldalban
tobb példany 1960-ban.

Szombathely: Felséhegy (Lit.: SEBESSY ap. BORBAS 1887, SEBESSY ap. SO0 1928, BORSOS
1954, KAROLYI et MOLNAR in HORVATH-JEANPLONG 1962, JEANPLONG 1967, So0O 1980,

CsapoDY 1982, KOVACS-SIMON 1997) — A sz6l16k kozt. Ezt az adatot SZABO 1928-ban erdsiti
meg. JEANPLONG, SO0 1980, CsAPODY ¢és KOVACS-SIMON szerint azdta kipusztult.

ANTAL et al. 1994 szerint a Cypripedium a Kdszegi hegységbdl kipusztult.

Fertomelléki dombsor
Sopron (Lit.: S00s ap. SO0 1928, CsAPODY 1935, VAIDA 1956; Herb.: Cserkészek 1934)
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Sopron: Témalom, Kis-Témalom (Lit.: GAYER ap. KARPATI 1935, BORSOs 1954; Herb. BP:
Loos 1900)

Sopron: Szdrhalom-erds, Szarhalmi-erds, Zarhalom, Carhalom, Cdrhalmi-erdé (Lit.:
WALLNER 1903, FOLDVARY 1934, KARPATI 1938, Kiss 1949, CsapoDY 1956, 1963, PAPP
1968, FRANK et al. 1998; Herb.: VAIDA 1933, KARPATI 1933, 1951, POCs 1954) — 1949-ben
mintegy 150-200 t6, melyet gondosan 6riztek (Kiss 1949), majd 1980-ban mintegy 70 tove
ismert, amely mara 5-re csokkent (FRANK et al. 1998).

Sopron: Balfi-erdd (Lit.: WALz ap. GomBocz 1906, BOrsos 1954, CsapoDY 1975, PApPP
1975; HERB. BP: GomBoCz 1897) — GOMBOCZ szerint erdei tisztasokon, kiilonésen mészen,
igen ritka!

Sopron: Zsivanybarlang (Lit.: CSAPODY in BORSOS 1954, CSAPODY 1956, 1975)
Sopron: Mészégetd (Lit.: CSAPODY in BORSOS 1954, CsapoDY 1975)

Sopron: Pinty-teté (Lit.: CsAPODY 1949, 1956, 1975, BORsOs 1954) — CsAPODY szerint a
Pintyteté alatt igen nagy szdmban, a szarhalmi erdd tisztasain és erddszélein pedig
szorvanyosan talalhaté meg.

PRAEILLYRICUM

Zselic

Ibafa: Puszta-Korpad (Lit.: CSAPO 1775, BORSOS 1954, KEVEY 1990, 2004) — CsAPO bdven
akadt ra Puszta-Korpad koriili erdékben, az 1765-ik esztendoben, midon Korpadra utazott
Sarkozi Janos meglatogatasara. KEVEY szerint biztosan kihalt.

Bels6-Somogy

Mike: (Lit.: KOVATS ex PAPP in BORsSOs 1954, Kevey 1990, 2004) — KoVATS 1930 koriil
fedezte fel, azdta nem kereste senki.

SOPIANICUM

Mecsek

Pécs: Tubes (Lit.: MAJER 1859, HORVAT 1942, So6 1980, CsapoDY 1982, KEVEY 1990) —
So0 majd KEVEY szerint biztosan kipusztult.

Zselic

Biikkosd: (Lit.: FRINDT ap. HORVAT 1942, KEVEY 1990, 2004) - Az 1930-as években talalta
FRINDT, az6ta nem latta senki.

A rigopohar egyedszam valtozasa hazankban a NBmR keretében elvégzett felmérések
alapjan

e [ | % | B [ e
Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Borsodnadasd: Nagy- N a. 5 0 2 1 <

orom

Biikkzsérc: Kerek-domb 1 1 1 8 10 >

Cserépfalu:  Kerékkoto- 61 162 165 n. a. 14 <<
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hegy
Sgle;;ely: Kis-Horso- 45 5 3 0 0 cee
ng;;e'y: Nagy-Horso- | o 13 15 12 10
Csernely: Velyva n. a. 4 6 3 5
Eger: Nagy-Eged 20 2 19 n. a. 9 <<
Egerbocs: Fedémesi-volgy 5 8 8 3 2 <<
Felsotarkany: Csakpilis 120 206 212 315 143 <<
Felsotarkany: Bikk-bérc 20 n. a. n. a. n. a. 1 <<
gzrce::rrjggr?;: 50 n. a. 6 4 n. a. <<<
Kisgy6r: Miklos-Luga 1 n. a. 4 n. a. n. a. n. a.
Malyinka: Nyir-ké n. a. 52 23 48 13 <<
Miskolc: Erseki-kébanya n. a. 40 347 n. a. 320
Miskolc: Javor-hegy 12 26 30 n. a. 6 <<
Miskolc: Kis-koves 30 34 30 n.a. 3 <<
Nagyloc: Kékapu n. a. n. a. 404 416 332 <
Nagyvisnyo: Balvany 5 5 3 3 0 <<
Noszvaj: Cseres-tetd n. a. 85 137 167 115 <
Noszvaj: Gazdak-erdeje n. a. n. a. n. a. 1 n. a. n. a.
Parasznya: Galya-oldal n. a. 41 122 71 22 <<
Sajomercse: Agazat-volgy n. a. n. a. n. a. 85 88
Sajovelezd: Baba-sz¢k n. a. n. a. n. a. 5) n. a. n. a.
Varbo6: Osztra-teto n. a. 1 0 0 0 <<<
Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag
Aggtelek: Hosszu-volgy n. a. 9 0 1 <<
Aggtelek: Szazholdas n. a. n. a. 62 43 17 <<
Aggtelek: Lokosar n. a. 2 11 3 2 <<
?Ihssltelekes: Telekesi- n a _— 19 9 8 e
Gomorszo6l6s: Szol6-hegy n. a. n. a. n. a. 128 75 <<
Josvafd: Kajta-bére n. a. 3 4 7 3 <
Zadorfalva: Ragyas-sz616 n. a. n. a. n. a. 1 0 <<<
Ferto-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag
Sopron: Szarhalmi-erd6 n. a. 8 11 17 5 <<
Osszesen: 348 704 1651 1351 1204 <<
< - ¢sokkend, > - névekvd, ~ - stabil
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7.7.1. Nagyloc (Kékapu)

Allomany sorszama: 1

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Nograd
Erintett telepiilés(ek) Nagyloc
Helyrajziszam 025/18-19

Erdészeti iizemtervi jele -

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet HUBN21095 ,,Nagyloci K6-hegy”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6é Annus Dezs6 és Molnar Istvanné

A valtozatos alapkdzetli dombvidék északi kitettségli meredek oldalu volgyének, spontan
cserjésedd-erdosiild félszaraz gyepjében keriilt eld az orszdg eddig ismert legnagyobb
egyedszamu populacidja. Az egykor gyiimolcsosként miivelt meredek lejtén mara fajgazdag
félszaraz gyep alakult ki, amelyet spontan cserjések €és részben tajidegen fafajt is tartalmazé
mezofil lomberddk vesznek korbe. Az él6hely kiterjedése kb. 1,5 ha.

A populécio jelentds része egy 10x20 méteres teriileten beliil helyezkedik el, egy akacosodd
erdészegélyben. A lombkoronaszintben elsésorban a pionir Populus tremula a meghatarozo
fafaj, amelyhez az erdd fel6l Quercus petraea tarsul. Az akdc a szegélyben részben
alaszorulva helyezkedik el, sarjképzd képessége minimalis. Az erddsav belsejében sajnos
aranya nagyobb, néhol az 50-60 %-ot is eléri. Az erddszegély dus cserjeszintii Cornus
sanguinea és a Corylus avellana dominanciaval. Gyakori és jellemz6 viszont a Frangula
alnus, amely a terméhely ide jellegét jelzi. Az él6hely jelentGsebben terjedd fasszara faja a
Populus tremula.

A viszonylag laza gyepszintben dominans a Barchypodium pinnatum, amelyhez a Carex
flacca, Carex tomentosa, Inula ensifolia, Anthericum ramosum tarsul. Gyakori névény volt
még a Leontodon hispidus, Trifolium montanum, és az Inula salicina.

A leléhely masik szubpopulacidja egy sokkal kevésbé természetszerli, fiatalabb gyepben
talalhato, ahol Cornus sanguinea 30 %-os boritasa mellett alapvetéen egy Inula salicina
dominanciaja (60-70 %) gyep alakult ki. A kiséré fajok a félszaraz gyepek és mezofil
erddszegélyek fajai koziil keriiltek ki.

A papucskosboron kiviil Listera ovata, Cephalanthera damasonium, Orchis militaris és
Orchis purpurea fordult még elo.

63




Conologiai felvétel:

HARMOS-SULYOK-SCHMOTZER ined. — Polygalo-Brachypodietum pinnatii ¢és erdészegély
Felvétel ideje: 2005. junius 19.; kitettség: E; Tszf. magassag: 263 m; alapkézet: homokkd;
kvadratméret: 10 x 10 m; fajszam: 64; lejtészog 15°

Aj-szint - boritas: 38 %, torzsatmérd: 5-25 cm, magassag: 6-8 m.

Populus tremula 25 %, Quercus petraea 10 %, Robinia pseudo-acacia 3 %.
Ay-szint - boritas: 6 %, torzsatmérd: 5-7 cm, magassag: 4 m.

Populus tremula 5 %, Robinia pseudo-acacia 1 %.
B-szint - boritas: 48 %, magassag 2,5 m.

Acer campestre +, Carpinus betulus 1 %, Clematis vitalba 1 %, Cornus sanguinea 15
%, Corylus avellana 10 %, Crataegus monogyna 3 %, Frangula alnus 5 %, Juniperus
communis 4 %, Ligustrum vulgare 1 %, Populus tremula 5 %, Quercus cerris +, Tilia
cordata 2 %, Viburnum opulus +.

C-szint - boritas: 80 %, magassag: 25 cm

Acer campestre A, Acer platanoides A, Acer tataricum +, Ajuga reptans +,
Anthericum ramosum 5 %, Aster amellus A, Berberis vulgaris +, Brachypodium
pinnatum 25 %, Briza media +, Campanula glomerata +, Carex flacca 10 %, Carex
tomentosa 10 % Carlina vulgaris +, Centaurea scabiosa +, Chamaecytisus virescens 1
%, Chrysanthemum leucanthemum var. sylvestre +, Clinopodium vulgare +,
Cypripedium calceolus 3 %, Dorycnium herbaceum +, Euphorbia virgata +, Festuca
rupicola 1 %, Frangula alnus 1 %, Heracleum sphondylium A, Hieracium sabaudum
+, Inula ensifolia 5 %, Inula salicina 1 %, Juglans regia A, Lathyrus latifolius +,
Lembotropis nigricans A, Leontodon hispidus 5 %, Linum catharticum +, Linum
flavum A, Listera ovata +, Medicago falcata A, Melampyrum nemorosum +,
Peucedanum cervaria 3 %, Pimpinella saxifraga +, Plantago media +, Polygala
comosa +, Pulmonaria mollis A, Quercus cerris +, Rosa canina A, Sanguisorba minor
+, Solidago virgaurea +, Symphytum tuberosum ssp. angustifolium +, Teucrium
chamaedrys +, Thymus glabrescens +, Tilia cordata +, Trifolium montanum 1 %,
Valeriana collina A, Viola hirta A.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Az él6hely jellegének és a nyilt gyepnek kdszonhetéen a Cypripedium Osszefiiggd tomeget
alkot. A populéci6 koreloszlasat tekintve néhany nagy csoporton kiviil szamos 2-3 hajtasos t6
mellett feltlinben sok juvenilis egyed taldlhatd (teljes egyedszam 44 9%-a). E tény
nyilvanvalova teszi, hogy a populdcid6 dinamikusan ndvekszik. A generativ szaporodas
sikeréhez hozzajarul az orszagban egyediilalldéan magas megtermékenyiilési arany (71 %) is.
Az ¢élohely stabilizalasa é€s a tajidegen fafaj kiszoritasat kovetden hosszatavon, akar tobb ezres
populacio is kialakulhat természetes modon.

A termdhely a novényfotosok érdeklddési korébe bekertilt és az utdbbi években szamos fotos
kereste fel a teriiletet néha jelentOs taposasi kart okozva ezzel. A 16sz6s-homokos talajon 1évo
részben nyilt szalkaperjés gyep felazva konnyen kérosodik. A fiatal novények foleg a nagy
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tovek kornyezetében fordulnak eld, ezért a fotdzaskor ezek keriilnek letaposéasra. Az élohely
védelme érdekében fokozott drszolgalati ellendrzés zajlik virdgzasi idében.

Monitorozasi adatok:

) 1999 | 1999- | 2004 | 2006- | 2015 .
LIy elétt 2001 2005 2012 Ay | [LEmER
Nagyloc: Kokapu n. a. n. a. 404 416 332 | <

Intézkedési javaslat:
e (serjeirtas a tilzottan zarodott cserjés részeken.
e A tajidegen, invazids akac terjedésének visszaszoritdsa.

e A magantulajdonban 1év6 két ingatlan allami tulajdonba, természetvédelmi kezelésbe
vétele.

e A viragzasi idében hétvégenkeénti él6helyellendrzés.

1.1.2. Miskolc (Régi kébanya)

Allomany sorszama: 2

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Miskolc
Helyrajziszam 011/14

Erdészeti iizemtervi jele 129C

Természetvédelmi oltalom

4/72/TT/02 Miskolc Tapolcai felhagyott Varhegyi

Védett természeti teriilet Kébénya helyi védett teriilet

Natura 2000 teriilet HUBN20006 ,,Miskolctapolcai Tatar-arok — Voros bérc”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezelo Eszakerdé Zrt. — Lillafiiredi Erdészeti Igazgatosag

Miskolc-Tapolca belteriiletével hataros tapolcai koéfejtd régi banyajanak egykori
medd6hanyojan talalhatd az orszag legnagyobb egyedszamu populacidja. A kéfejtét 1891-ben
nyitottdk meg és a munkdcsi gordg-katolikus piispokség tulajdonaban volt. A fejtett kovet
elsésorban cukorgyartashoz hasznaltak. A banya felhagyasa 1936-ra tehetd. A kofejtd északi
részén elhelyezkedd kb. 30 méter magassagu meddéhanyd meredek tormeléklejtdjén tobb,
tobbnyire erésen cserjésedett és Populus tremula lombkoronaszinttel rendelkezé foltban
talaljuk a novényeket, amelyek iide, foéleg er6sen mohdsodott, nyershumuszos
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kézettormeléken érzik jol magukat. A tovek zome Querco-Carpinetum szegélyében 1évo ide
erddszegély ala behtizodo kézettormeléken €l. Az él6hely kiterjedése kb. 1,8 ha.

A pionir erd6foltokban a lombkoronaszintben a mar emlitett Populus tremula mellett a Salix
caprea fordul még ¢l6, de a Carpinus betulus és Sorbus torminalis is szalanként mar
megjelent. A fak alatt féleg Corylus avellana, Cornus sanguinea, Viburnum opulus, Rosa
canina agg. cserjés uralkodik, amely a tormelékkotés és az éldhely kialakulasanak
szempontjabol igen fontos. A cserjés szinte athatolhatatlan, ezért a gyepszint igen gyér, de
ennek ellenére a Cypripedium igen jol érzi magat, jol fejlett tovekkel és nagy csoportokkal.

A gyepszint teljesen rapszodikus, benne a napsiitéses foltokban szaraz gyepfajok, a
szegélyben tolgyerdei fajok, mig a cserjék alatti arnyékos, mohas foltokban biikk6sok
novényei is el6fordulnak, pionir fajok kiséretében.

Conologiai felvétel:

SuLyok ined. — Corylus avellana-Cornus sanguinea cserjés
Felvétel ideje: 2000. majus 9.; kitettség: E-ENy; Tszf. magassag: 189 m; alapkdzet: mészkd.
Kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 44; lejtészog 20°

A-szint - boritas: 10 %, térzsatmérd: 10-25 cm, magassag: 6-8 m.
Populus tremula 5, Salix caprea 5.
B-szint - boritas: 65 %, magassag 2-4 m.

Acer campestre 3 %, Carpinus betulus 5 %, Cornus mas 1 %, Cornus sanguinea 40 %,
Quercus petraea +, Salix caprea 15 %, Viburnum lantana +, Viburnum opulus 1 %.

C-szint - boritas: 35 %, magassag: 20 cm

Acer tataricum A, Arrhenatherum elatius 5 %, Campanula rapunculoides 1 9%,
Campanula trachelium
1 %, Carlina vulgaris A, Carpinus betulus 1 %, Cerasus avium A, Clinopodium
vulgare +, Coronilla varia +, Cypripedium calceolus +, Fagus sylvatica A, Festuca
rupicola +, Fragaria vesca 10 %, Galium mollugo +, Hieracium lachenalii 1 %, Laser
trilobum A, Leontodon autumnalis 3 %, Ligustrum vulgare +, Lotus corniculatus +,
Melampyrum nemorosum 10 %, Melilotus officinalis A, Pimpinella saxifraga 5 %,
Poa angustifolia +, Pulmonaria obscura +, Quercus cerris +, Rhamnus catharticus A,
Rosa canina agg. A, Salvia nemorosa A, Scabiosa ochroleuca A, Silene nutans A,
Teucrium chamaedrys +, Thymus glabrescens A, Tussilago farfara A, Veronica
chamaedrys +, Viburnum opulus +, Viola mirabilis +, Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A banya tajrendezése 2003-ban valosult meg, tehat a banyaszati tevékenység mar nem jelent
veszélyt a ndvényre. A tajrendezést kdvetéen Miskolc Varos Onkormanyzata a 30/2002. (IX.
9.) Onk. rendelettel helyi védetté nyilvanitotta. A problémat az jelenti, hogy a kdzvetlen
szomszédsagaban taldlhaté Miskolc-Tapolca belteriilete és egy Camping. A banyaudvarban
1év0 régi hazakban lakéd etnikum a meddShanyora jar téli tiizeldért, ezért sok a kivagott fa, és
a gallyak Ossze-vissza vannak szétdobalva, sokszor a novényekre. 2004-ben fotézas nyomai
mar felfedezhetdk voltak, amely azota is eléfordul, a legmeredekebb részen erdziot okozva
lokalisan.
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Az eléhely kb. 40 %-a, mig a populacio 80 % esik lizemtervezett erdéteriiletre, a 129C
erdorészletbe. Az erdérészlet rendeltetése parkerdd, a hatalyos erddtervben nincs eldiras
benne.

Monitorozasi adatok:

- 1999 1999- 2004- 2006 | 2015 )
Lz o7 elott 2001 2005 2012 2016 | Vendencia
Miskolc: Erseki-kébanya n. a. 40 347 n. a. 320 o

Intézkedési javaslat:
e (serjeirtas a tilzottan zarodott cserjés részeken.

e A virdgzasi idoben hétvégenkénti él6helyellendrzés.

7.7.3. Felsétarkany (Csdk-Pilis, Csdak-Pilis-tetd, Csak-Pilis-lapa)

Allomany sorszama: 3

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Heves

Erintett telepiilés(ek) Felsotarkany

Helyrajziszam 0167

Erdészeti iizemtervi jele 194C, 194E, 195B
Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 138/NP/76 Biikki Nemzeti Park
Natura 2000 teriilet HUBN20008 ,,Var-hegy — Nagyeged”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezelo Egererdd Zrt. — Fels6tarkanyi Erdészeti Igazgatosag

A novény Felsotarkany helymegjeloléssel torténd elsé gyiijtése Miiller Bernattol (1810-1901)
szarmazik a XIX. szdzadbodl. A lel6hely megtalalasa az 1980-as évek elejére tevodik, amikor a
teriilet mellett 1év6 erdészeti feltaroutat megépitik és megtalaljak a munkdk kdzben a ndvényt.
A leldhely hire gyorsan eljut az akkori Ho Shi Minh Tanarképzé Fdiskola Novénytani
Tanszékére. A tanszék botanikusai felmérik a teriiletet, majd publikdljdk az eredményeiket
(BAKALARNE et al. 1982-83): ,I. Felsétarkanytol DK-i iranyban, E-NY-i expozicioju
tolgyesben, mely a Cypripedium legszebb termdéhelye. Kb. 50 t6 viragzo példanyt szdmoltunk
meg az eléfordulési hely kdzponti részében, de ettél D-NY-ra 500 m tavolsagig szalanként

vagy kisebb csoportokban is el6fordul. E termdhely alapkézete dolomit.”

1982-ben mintegy 150-200 tovet szamoltak (SIMON 1984), majd 1994-ben a keritésen beliil
200 tovet (VOITKO 1994).
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Magyarorszag masodik legnagyobb egyedszamu populécidja. A valtozatos morfoldgia és az
alapkézet adottsdgai miatt a vegetacid igen heterogén Osszetételii. A fas vegetdcidban
Quercetalia és Fagetalia elemek keverednek. A felszakadozo, bokorerdd jellegli erdében
kisebb-nagyobb kiterjedésii Sesleria hungarica-Carex humilis valamint Inula ensifolia-
Anthericum ramosum gyepek valtakoznak szamos erdds-sztyepp elemmel tarkitva.

A populacid6 80 %-a a lapa nyugati gerincén htzodo, ligetes erddben ¢€l, amelynek
lombkoronaszintjében Quercus pubescens, Q. petraea, Q. cerris, Fagus sylvatica, Carpinus
betulus, Sorbus torminalis egyarant megtalalhatdé jelentés mennyiségii Sorbus aria agg.
kisfajok kiséretében, amelyek a masodik lombkoronaszintben talalhatoak. A lombkoronaszint
boritasa 50-70 % kozott valtozik. A gerincen jelentds zarodashiany tapasztalhato, ami a 1970-
es években keletkezett, amikor a teriileten szanko- és sipalyat akartak kialakitani, de a fas
szari vegetacido kivagasanal tovabb nem jutottak. Ez a nyiladék begyepesedett, és lassan
erd6siil egy-egy Q. pubescens-vel, Sorbus-val és Corylus avellana bokrokkal. Az élhely
kiterjedése 8,5 ha.

A terméhely alatt htzodd erdészeti feltarout mentén a Robinia pseudo-acacia feljutott
egészen a keritésig, és szorvanyosan a tolgyesbe is behatolt.

A teriilet erdeinek cserjeszintje igen valtozo és valtozatos fajosszetételii: Cotinus coggygria,
Laburnum anagyroides, Viburnum lanata, Viburnum opulus, Frangula alnus, Staphylea
pinnata mellett tide lomberdei és xerotherm cserjefajok egyarant megtalalhatoak. A
cserjefajok kozil a Cornus sanguinea terjeszkedik a legjobban, emiatt idénkénti
allomanyszabalyozasa sziikséges.

A gyepszint igazodik a lombkorona- ¢és cserjeszint arnyalasahoz. A nyitott részeken igen
fajgazdag, mig az arnyas biikkok alatt elég gyér. A gyepalkoto fajok: Sesleria hungarica,
Brachypodium pinnatum, Carex humilis, Anthericum ramosum, Convallaria majalis, stb.

A teriilet orchideakban igen gazdag: Cephalanthera damasonium, C. rubra, C. longifolia,
Epipactis helleborine, E. atrorubens, E microphylla, E. muelleri, E x Graberi, Orchis
purpurea, O. militaris, O x hybrida, O. mascula ssp. signifera, Limodorum abortivum, Neottia
nidus-avis, Corallorhiza trifida, Platanthera bifolia, Gymnadenia conopsea, G. odoratissima,
G x intermedia.

Conologiai felvétel:

BAKALARNE et al. 1983 —  Seslerio  hungaricae-Quercetum  virgilianae
Felvétel ideje: 1981.; kitettség: E-ENy; Tszf. magassiag: 380 m; alapkdzet: dolomit;
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 87; lejtészog 20°

A-szint - boritas: 40 %, térzsatmérd: 15-25 cm, magassag: 10-12 m.

Acer campestre +, Carpinus betulus +, Fagus sylvatica +, Quercus cerris +, Quercus
petraea 1, Quercus pubescens 4-5.

B-szint - boritas: 50 %, magassag: 2 m

Acer campestre +, Carpinus betulus +, Clematis vitalba +, Cornus mas 1, Cornus
sanguinea 2, Corylus avellana 1-2, Cotinus coggygria 1-2, Crataegus monogyna +,
Euonymus verrucosus +-1, Fagus sylvatica +, Juniperus communis +, Ligustrum
vulgare +-1, Lonicera xylosteum +, Populus tremula +, Prunus spinosa +, Pyrus
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pyraster +, Quercus cerris +, Quercus petraea +, Quercus pubescens +-1, Rosa canina
+, Sorbus aria +, Sorbus torminalis +, Viburnum lantana +-1.

C-szint - boritas: 70 %, magassag: 25-30 cm

Achillea collina +, Allium flavum +, Allium scorodoprasum +-1, Anthericum ramosum
+, Asyneuma canescens +, Brachypodium pinnatum 2-3, Brachypodium sylvaticum +,
Bupleurum falcatum +, Calamintha clinopodium +, Calamagrostis varia +,
Campanula bononiensis +, Campanula rapunculoides +, Carex flacca +, Carex
humilis 1-2, Carex michelii +, Carex montana +, Carex tomentosa +, Centaurea jacea
+, Cephalanthera damasonium +, Chrysanthemum corymbosum +-1, Clematis recta +,
Convallaria majalis +-1, Coronilla varia +, Vincetoxicum hirundinaria +,
Cypripedium calceolus +-1, Dactylis polygama 2, Digitalis grandiflora +, Dorycnium
herbaceum +, Epipactis helleborine +, Euphorbia cyparissias +, Festuca valesiaca 2,
Fragaria viridis +, Galium erectum +, Galium mollugo +, Galium schultesii +, Galium
verum +, Genista pilosa 1, Hieracium racemosum +, Hieracium sabaudum +,
Hieracium sylvaticum +, Hypericum montanum +, Inula ensifolia +, Leontodon
hispidus +, Melampyrum nemorosum +, Melittis grandiflora +, Mycelis muralis +,
Orchis purpurea +, Origanum vulgare +, Peucedanum cervaria +, Pimpinella
saxifraga +, Polygonatum odoratum +, Primula veris ssp. canescens +-1, Salvia
glutinosa +, Sanicula europaea +, Sesleria hungarica +, Serratula tinctoria +,
Teucrium chamaedrys +, Teucrium montanum +, Trifolium medium +, Turritis glabra
+, Veronica spicata +, Viola mirabilis +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Az ¢érintett erdorészeletek a varhegyi erddrezervatum részét képezik, fatermesztést nem
szolgalo lizemmoddal.

A soproni utdn a masodik legismertebb eléfordulds, amely az 1980-as évek végétdl valik
egyre ismertebbé. A novényfotdosok, novénybaratok egyre nagyobb szamban keresik fel az
¢léhelyet. 1991-ben asds nyomokat lehetett talalni. Ekkor az 6rzés még rendszertelen volt.

Az ¢€lohely egy része (1,2 ha) 1991 6szén keriilt bekeritésre, amely 2002-ben lett bdvitve.
Jelenleg 1,5 ha keritéssel védett.

1999-ben a szamolds idépontjadban mesterséges beporzasra keriilt sor, mivel a virdgok
mézajkai eltavolitadsra keriiltek a fotosok tavoltartasa végett. Az elvégzett mesterséges
beporzas eredménye kb. 90 %-os volt, ami a termésképzés aranyanak is megfelelt.

1999. julius 21-én a termdhelyen a kerités keleti alsd sarkaban akacirtds tortént. A frissen
vagott felliletek Medallon vegyszeres kezelést kaptak. A kerités harom oszlopanak korhado
tovebol 9 t6 kertilt atiiltetésre egy iddsebb biikk félarnyékaba. Mindegyik atiiltetett t6 egy 30
cm-es palcaval lett megjeldlve. 2003-ban az atiiltetett tovek mindegyike megvan, ekkor
viragzik az elsé novény, majd 2004-ben Gjabb két t6 virdgzik 1-1 virdggal. Azota 4 ndvény
maradt meg, a tobbit a fotésok letapostak a mar viragzé egyedek fotdzéasa kozben.

2002 augusztusaban az akac felverddott sarjai lettek kihuzgalva.

crcr

boritasrol 40-50 %-os boritottsagi szintre lett visszaszoritva. Két év utan a kisarjadt Cornus
sanguinea 0,8-1,2 méteres hajtasainak kézzel torténd kitépése sziikséges. A fiatal fas hajtasok
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ilyenkor a laza talajbol a gyokérzettel egyiitt kihuzhatok, ami az ujboli sarjaddst minimalisra
csokkenti.

2004-ben a kerités dél-keleti sarkaban keriilt sor a cserjeszint csokkentésére, egy 35-tdvet
tartalmazé €él6helyfoltban.

2005. majus végén virdgzaskor a teriileten felverddott akacsarjak ujra kivagasra keriiltek, a
vagéasfelillet MEDALON-os kezelése mellett.

2004 ota a viragzasi idoében folyamatos 6rzés valosult meg, ¢l6helykezelésre nem keriilt sor.

2006. majus 5-én az élohely ellendrzésekor, még a viragzas €s az Orzés eldtt a keritéshez
legk6zelebbi nagyobb csoportot ismeretlen tettes kiasta. Természetkarositas miatt feljelentést
tettiink, amelynek eredménye nem lett.

2009-ben a teriiletre vadkamerak keriiltek kihelyezésre aprilis kdzepén. A kamerak képeit
letoltve megéllapitasra keriilt, hogy mar 4prilis végén megjelennek illetéktelen egyének a
terlileten, valamint a hajnali és késo esti ordkra iddzitik latogatésaikat, kikeriilve az Orzési
id6szakot.

Monitorozasi adatok:

Leléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015- Tendencia
clohely elétt 2001 2005 2012 2016
FelsOtarkany: Cséakpilis 120 206 212 315 143 | <<

Intézkedési javaslat:
e (serjeirtas a tilzottan zarodott cserjés részeken.
e A tajidegen, invazids akac terjedésének visszaszoritasa.
e A virdgzasi iddben nappali idészakban folyamatos Orzés.
e A meglévo vadvedo kerités felujitasa, javitasa, 0j atjaro épitése.

e Ellendrzott koriilmények kozott korlatozott 1étszamu (maximum 20 f6/év) bemutatas.

7.7.4. Cserépfalu (Kerékkitd-hegy)

Allomany sorszama: 4

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén

Erintett telepiilés(ek) Cserépfalu

Helyrajziszam 038

Erdészeti iizemtervi jele 19G, 19J, 19E1

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 138/NP/76 Biikki Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet HUBN20002 ,,Hor-volgy és Déli-Biikk”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -
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Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Egererdd Zrt. — Felsotarkanyi Erdészeti Igazgatosag

crer

Miklos-lyuk-teté — Kerékkoto-hegy vonulatan talalhatd, ahol a novény masodik legszebb
allomanya keriilt el6 1989-ben. A populacio egy id6s dolomittélgyes (Cirsio pannonici-
Quercetum) allomanyban két nagy foltban, valamint néhény tdve sziklai bilikkosben
(Convallario-Fagetum) talalhaté meg, egy nyugati kitettségli oldalgerincen.

A 6-8 méter magas lombkoronaszintben a Quercus pubescens és a Q. petraea dominal,
amelyhez jelentds szamban elegyedik a Sorbus aria agg. A lombkorona zarodasa atlagosan
70 %. A cserjeszint boritasa valtozo, benne a Q.-Fagetea gyakori cserjefajait talaljuk. Az
¢lohely északi és keleti részén a Cornus sanguinea, Crataegus monogyna, Carpinus betulus
felszaporodasa tapasztalhato.

A gyepszint igen dus, benne a Brachypodium pinnatum, Convallaria majalis dominans, a
Cirsium pannonicum, Carex michelii gyakori. A fajosszetételben feltiing a kétsziki fajok igen
magas aranya, valamint az orchidea-fajok nagy szama: Anacamptis pyramidalis,
Cephalanthera damasonium, C. longifolia, C. rubra, Epipactis helleborine, E. microphylla, E.
atrorubens, Orchis purpurea, O. militaris, O. pallens, O. ustulata, O. mascula ssp. signifera,
Listera ovata, Gymnadenia conopsea, G. odoratissima, Neottia nidus-avis, Platanthera
bifolia.

A 4 ha-o0s él6hely természetességi allapota igen jo, sajnos a kornyezé erdéket levagtak, igy a
mikroklima jelentésen megvaltozott.

Conologiai felvétel:

LEss 1998 — Cirsio pannonici-Quercetum pubescentis-petraeae

Felvétel ideje: 1990. julius 1.; kitettség: Ny-DNy; Tszf. magassag: 560 m; alapkdzet: dolomit;
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 87; lejtészog 20°

A-szint - boritas: 75 %, térzsatmérd: 20 cm, magassag: 10 m.
Quercus pubescens 4, Quercus petraea 2, Sorbus aria 1
B-szint - boritas: 2 %.

Acer pseudoplatanus +, Carpinus betulus +, Crataegus monogyna +-1, Fagus
sylvatica +, Prunus spinosa +, Quercus cerris +, Quercus petraea +, Rosa canina +-1.

C-szint - boritas: 100 %.

Allium montanum +, Anacamptis pyramidalis +, Betonica officinalis +, Brachypodium
pinnatum 4, Calamagrostis arundinacea 2, Campanula rapunculoides +-1, Carex
michelii 1-2, Centaurea sadlerana +, Cephalanthera rubra +, Chrysanthemum
corymbosum +-1, Cirsium pannonicum 1-2, Convallaria majalis 1-2, Coronilla varia
+, Cypripedium calceolus +, Cytisus nigricans +, Dactylis polygama +-1, Epipactis
atrorubens +, Epipactis helleborine +-1, Erysimum odoratum ssp. buekkense +,
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Euphorbia cyparissias +, Festuca heterophylla 1, Fragaria vesca 1, Galium glaucum
+-1, Geranium sanguineum +-1, Gymnadenia conopsea +, Helianthemum ovatum +,
Helleborus purpurascens +, Hieracium praecurrens +, Hypochoeris maculata +, Inula
ensifolia +-1, Inula salicina +-1, Iris graminea ssp. pseudocyperus +-1, Iris variegata
+-1, Laserpitium latifolium 1, Leontodon hispidus +, Melampyrum cristatum +,
Melampyrum nemorosum +-1, Melittis grandiflora +-1, Orchis mascula ssp. signifera
+, Orchis militaris +, Origanum vulgare +, Peucedanum cervaria +-1, Peucedanum
oreoselinum +-1, Primula veris ssp. canescens +-1, Pulmonaria mollissima +-1,
Rumex acetosa +, Senecio integrifolius +, Silene cucubalus +-1, Silene nutans +,
Symphytum tuberosum ssp. nodosum +, Teucrium chamaedrys +-1, Trifolium rubens
+, Valeriana officinalis ssp. collina +, Vincetoxicum hirundinaria 1, Viola mirabilis +,
Viola odorata +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A ndvényt LESS Nandor fedezi fel 1989-ben vegetaciotérképezés kozben. Mivel a rendkiviil
értékes vegetacioju élohelyen tobb mas ritka orchidea-faj és védett novény is eléfordul, ezért
javaslatot tesz a teriilet mielobbi védetté nyilvanitasara. 1990. V. 22-én kozds helyszini
bejaras keretében megallapitast nyer, hogy a Cypripedium egyedszama 100 feletti, ezért
jelent6s eléfordulasnak mindsiil.

Ekkor az érintett erdorészletben a makkvetés 100 %-ban megvan, a termoéhely vadvédelmi
keritéssel védett. Az igen értékes élohely biztositdsa érdekében a jelenlévdk kijelolik az
érintetlentil hagyand6 faallomanyt. Az ezen kiviil es6 részen a bontovagas elvégezhetd. Az
1995. évi erdotervezéskor a visszamaradd allomany kiilon erddrészként, véderddként
levélasztasra keriil a 19C erddérészletrdl 19G jeloléssel.

A makkvetést megel6zden a fadllomany alatt cserjeirtast hajtanak végre. A cserjeszint mara a
természetes allapotokat tiikrozi, a zarodasa valtozo atlagosan 30 % koriili.

A teriileten elszortan tapasztaltunk vaddisznd okozta tirdsokat, de ezek a ndvényeket
lényegesen nem veszélyeztették. A terméhely a turizmus altal alig érintett, nem
vesz€lyeztetett. A legutobbi erddtervezés sordn az érintett erddrészek fatermesztést nem
szolgald tizemmodot kaptak.

Az alloméany az él6hely ndvényzeti valtozatlansaga ellenére Osszeomlott és drasztikusan
lecsokkent az okat nem tudjuk.

Monitorozasi adatok:

Leléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015 [ oo
clohely elétt 2001 2005 2012 2016
ﬁ:ge;epfal‘” Kerékkotd- 61 162 165 n. a. 14| <<<

Intézkedési javaslat:

Intézkedés nem sziikséges, az €¢l6hely stabil, jo allapoth, a kedvezdtlen valtozas vélhetden a
klimavaltozas miatt kovetkezett be.
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7.7.5. Noszvaj (Cseres-tetd)

Allomany sorszama: 5

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Heves

Erintett telepiilés(ek) Noszvaj

Helyrajziszam 073

Erdészeti iizemtervi jele 31, 3L, 3M

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet védelemre tervezett (BNP nyugati bovités)
Natura 2000 teriilet HUBN20008 ,,Var-hegy — Nagyeged”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezelo Sikfokat EBT

Volgytalpi helyzetben, DNy-i kitettségben, rontott eocén biikkdsben taldlhato meg kb. 230
méter hosszan elszorva, 5 foltban. A legtobb ndvény egy Pinus sylvestris-el elegyes
tolgyelegyes bilikkdsben talalhatd, amelynek a zarédasa 60-70 %. A cserjeszintben elsdsorban
Corylus és Cornus sanguinea jellemz6. A populécio egy része mogyorocserjés alatt talalhato.
A laza kétormelékes talaj igen kedvezd a toveknek és szdraz években is jol virdgoznak fOleg
azok, amelyek folott a lomb- és cserjeszint zaroddsa nem haladja meg a 70 %-ot.

A gyepszint boritdsa véaltozd, de tobbnyire elég gyér és fényben gazdag foltokban a
Brachypodium pinnatum, Anthericum ramosum a gyepalkoto.

A folyamatosan apr6zodd €s mozgasban 1évé eocén mészké a dolomithoz hasonléan
viselkedik, ami a fajosszetételben is megmutatkozik. A sziik volgy, valamint volgytalpi patak
miatt a mikroklima jelentdsen eltér a kornyez6 teriiletekétdl, amely az itt eléforduléd fajok is
jol jeleznek. Itt talalhaté a Corallorhiza trifida legdélebbi és legalacsonyabb tszf. magassaga
el6fordulasa, valamint viszonylag gyakori az Aconitum moldavicum. Az él6hely orchideakban
mérsékelten gazdag: Cephalanthera damasonium, Epipactis helleborine, E. microphylla, E.
atrorubens, Orchis purpurea, Neottia nidus-avis. Az él6hely két pontjan jelentGs taposasi kar
¢s er0s talajer6zid tapasztalhato a turizmus kovetkeztében. Az €él6hely kiterjedése 2,4 ha.

A Cseres-tet6 nyugati oldalaban 1évé kozépkoru biikkdsben a volgykozeli helyen is eldkeriilt
egy meddd t6 2017-ben, amely a f6 populaciétodl tavolabb helyezkedik el, mintegy 350
méterre.

Conologiai felvétel:

Sulyok ined.: Epipactio atrorubentis-Fagetum
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Felvétel ideje: 2004. majus 9.; kitettség: DNy, tszf. magassag: 345 m; alapkdzet: eocén
mészko;
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 45; lejtészog 15-20°

A-szint - boritas: 70 %, térzsatmérd: 20-35 cm, magassag: 8-12 m.
Fagus sylvatica 30 %, Pinus sylvestris 10 %, Quercus pubescens 30 %.
B-szint - boritas: 45 %, magassag 2 m.

Cornus mas 5 %, Cornus sanguinea 20 %, Corylus avellana 15 %, Euonymus
verrucosus +, Viburnum lantana +.

C-szint - boritas: 35 %, magassag: 20 cm

Acer pseudo-platanus A, Anthericum ramosum 25 %, Brachypodium pinnatum 1 %,
Bupleurum falcatum +, Campanula persicifolia +, Campanula rapunculoides +, Carex
digitata +, Carlina vulgaris A, Carpinus betulus A, Cephalanthera damasonium A,
Chrysanthemum corymbosum +, Clematis recta +, Clematis vitalba A, Clinopodium
vulgare A, Convallaria majalis A, Cypripedium calceolus +, Epipactis atrorubens A,
Euonymus verrucosus +, Euphorbia polychroma A, Frangula alnus +, Fraxinus
excelsior A, Galium mollugo +, Heracleum sphondylium A, Hieracium lachenalii 1 %,
Melittis carpatica +, Mycelis muralis A, Neottia nidus-avis A, Orchis purpurea A,
Pimpinella saxifraga A, Primula veris 5 %, Quercus pubescens +, Salvia pratensis A,
Serratula tinctoria 1 %, Solidago virgaurea +, Teucrium chamaedrys +, Viburnum
lantana +, Viburnum opulus +, Viola hirta +, Viola mirabilis +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A populacido meglétére eldszor az 1980-as évek végének egy egyetemi terepgyakorlaton
sikertilt bizonyitékot szerezni. LESS Nandor a turistatiton egy eldobott virdgot talalt, de akkor
1d6 hidnyaban nem kereste. Késobb vegetaciotérképezés kozben VOITKO Andrés fedezte fol.

A banyagddor oldaldban 1évé mogyordcserjést 2001-ben valaki fotdzasi célzattal
megritkitotta, amely miatt a boritas 70-80 %-r6l 50 %-ra csokkent le. Az itt 1évd tovek
viragzasi aranya latvanyosan megemelkedett.

A g06dortdl induld kis oldalvolgy (vapa) két részpopulacioja kozott 2003-ben gyerekek jatek
céljabol magaslest és tlizrako helyet létesitettek. 2004-es felméréskor az ,.&épitmény”
lebontasra keriilt.

A forgalmas turistaut melldl egy t0 atiiltetésre keriilt, mintegy 6 méterrel feljebb egy idds
biikk mellett talalhato fatusko elé. A t6 egy asonyom mélyre keriilt, beiszapolds, majd
biikkavar takaras mellett. A régebben mar viragzott egyed egy 4 mm-es rizoma darabbal és 4
vékony gyokérnytlvannyal rendelkezett.

2009-ben engedély nélkiili downhill palya Iétesiilt teriileten, amelynek eredményeként egy to
pusztult el egy kis lapa aljanak oldalaban. A tettes ellen birdsagi eljaras indult
természetkarositas blincselekménye miatt.

Az allomany dinamikus nodvekedésnek indult a 2004-2012 kozotti idészakban, majd
valdszintileg a 2011/12 két aszalyos év megtizedelte a populacidban nagy szamban eléforduld
juvenilis egyedeket. Azt még nem lehet eldonteni, hogy ezek dormans allapotba kertiiltek vagy
ténylegesen elpusztultak.
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Monitorozasi adatok:

7 1999 1999- 2004- 2006- 2015- .
Leldhely elét 2000 | 2005 | 2012 | 2016 | 'endencia
Noszvaj: Cseres-tetd n. a. 85 137 167 115 | <
Intézkedési javaslat:
e A viragzasi idoben hétvégenkeénti élohelyellendrzés.
7.7.6. Parasznya (Galya-oldal)
Allomany sorszama: 6
Foldrajzi elhelyezkedés
Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Parasznya
Helyrajziszam 0135
Erdészeti iizemtervi jele 13F
Természetvédelmi oltalom
Védett természeti teriilet 138/NP/76 Biikki Nemzeti Park
Natura 2000 teriilet HUBN20001 ,,Biikk-fennsik ¢s Lok-volgy”
Orszagos okologiai halozat magteriilet
Nemzetkozi oltalom -
Tulajdonviszony, vagyonkezelé
Terl?eszetvedelml kezelésért Biikki Nemzeti Park Tgazgatosag
felelos szerv
Tulajdonviszony allami magan
Vagyonkezelo Eszakerdé Zrt. — Keletbiikki Erdészeti Igazgatosag

Ma mar az Eszaki-Biikk legnagyobb rigépohar alloméanya éléhelyének levagasat kovetden
kertilt el6. A kozepesen meredek, mészkdtdormelékes talaju hiivos-paras klimaji volgyben ma
mar idds erdd alig talalhatd meg, igy az eredeti tarsulasra csak az ujulat alatt megmaradt és
tualélt fajosszetételbdl, valamint a terepi tapasztalatok alapjan lehet diagnozist felallitani. Az
érintett teriiletet az 1980-as évek kozepén vagtadk le. A felnovd UGjulat egymast kdvetden
kétszer égett le. A felqjitas igy hosszu idére elhuzddott.

A lombkoronaszint elég valtozatos képet mutat, benne a Fagus sylvatica uralkodik, de az
elegyfafajok még kell6 szamban és aranyban vannak jelen (Fraxinus excelsior, Quercus
cerris, Quercus petraea, Carpinus betulus, Betula pendula, Acer pseudo-platanus, Acer
platanoides). Nyilvanvalo, hogy az elsé tisztitast kovetden e fajok aranya csokkenni fog.

A cserjeszint gyakorlatilag nem létezik, bar maradtak olyan kis julattol mentes foltok, ahol
egy-két cserje megmaradt pl. Cornus sanguinea, vagy a vagasnovényzetben elszaporodd
Rubus fruticosus agg., Clematis vitalba.

A gyepszintben dominans a Convallaria majalis, és a Prenanthes purpurea. Utobbi faj
azonban a vagasteriileteken is elszaporodik néhany egyéb fajjal egyiitt igy pl. a Dactylis
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polygama, Eupatorium cannabinum, Leontodon hispidus. Ezek késébb a lombkoronaszint
zarddasaval visszaszorulnak vagy el is tiinnek. Az éldhely kiterjedése 0,5 ha.

Conologiai felvétel:

SuLYOK ined. — Convallario-Fagetum

Felvétel ideje: 1999. jinius 8. kitettség: ENy; tszf. magassag: 283 m; alapkézet: eocén
mészko;
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 33; lejtészog 20°

A-szint - boritas: 95 %, torzsatmérd: 5 cm, magassag: 4 m.

Betula pendula 2 %, Carpinus betulus 3 %, Fagus sylvatica 65 %, Quercus cerris 20
%, Quercus petraea 5 %.

B-szint - boritas: 2 %, magassag 1 m
Cornus sanguinea 5 %.
C-szint - boritas: 60 %, magassag: 20 cm

Acer pseudo-platanus +, Ajuga genevensis +, Campanula persicifolia 1 %, Carex
digitata 3 %, Carex pilosa +, Chrysanthemum corymbosum 4 %, Chrysanthemum
leucanthemum +, Clematis vitalba 3 %, Convallaria majalis 20 %, Cypripedium
calceolus A, Dactylis polygama 10 %, Eupatorium cannabinum +, Fragaria vesca 1
%, Galium schultesii 1 %, Hedera helix 1 %, Hieracium lachenalii 1 %, Hypericum
hirsutum A, Hypericum perforatum +, Lathyrus niger +, Lathyrus vernus 1 9%,
Leontodon hispidus 1 %, Melittis carpatica +, Prenanthes purpurea 15 %, Rosa
canina +, Rubus fruticosus agg. 1 %, Solidago virgaurea +, Viola sylvestris 1 %.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Eldszor 1999-ben tortént felmérés, amely soran 42 té keriilt el6. Az éldhely allapotat és
dinamikus véltozasat figyelembe véve allandod és folyamatos beavatkozasok sziikségessége
meriilt fel, amelynek célja a mozaikos, elegyes erd6kép kialakitasa és a talzarodas
megakadalyozasa. A novény az erddgazdalkodas soran létrejovo fiatal erddk mélyarnyékat
nem ¢élné tul, ezért sziikségszerli a novények fényhez juttatdsa, a lombkoronaszint teljes
zarodasanak a megakadalyozasa.

Az erdégazdalkodoval egyeztetve, az ¢l6hely kiilon allomanyrészként természetvédelmi célu
kezelést kap. Az elsddleges természetvédelmi célként a felnové ujulat folyamatos tisztitasa
fogalmazodott meg, ami az aljndvényzet kelld mértékii fényhez jutasat célozta meg. Ennek
eredményeképp tisztitasra eloszor 2001-ben, majd 2002-ben kertilt sor, amelyet 2004-ben egy
ujabb kovetett. Az elmult évek alatt az él6helyen az eredeti faallomany kb. fele maradt meg, a
fadllomany magassaga kb. 1,5-2 méterrel magasabb, mint a kérnyez6 még nem tisztitott
allomanyoké. A 2004-es felméréskor 122 tére duzzadt az allomany, amelybdl jelentds a
juvenilis egyedek aranya (28 %).

A 2004-ben tortént szamolaskor 11 virdgzd hajtas alsd részének maradvanya kertlt eld.
Egyértelmiien viragszedésre és nem vadkarositasra utaltak azok a nyomok, amelyek a legalso
murvalevél alatt ferde vagy egyenes lapti metszést hagytak hatra (késsel vagy mas éles
targgyal tortént vagas). A visszamaradt szdron roncsolas ¢és a kiils6 epidermisz nyuzat
maradvanyai, amely vadkarositds esetén oly jellegzetesen visszamaradnak, itt nem voltak
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megfigyelhetok. Az elkovetés szandékos elkovetésére utalt az, hogy a tobb viragzo hajtassal
rendelkezd tovekrdl csak egy-egy hajtast metszettek le, hogy ne tlinjon fel a szedés és ezzel a
karokozas ténye. Véletlen virdgszedés ellen sz6l az a tény, hogy abban az esetben jelentésebb
mennyiségben €s durva tépés nyomok maradtak volna vissza. Az elkovetd nyilvan tudta, hogy
mit szed, €és direkt ezért ment oda, mivel a termdhely turistautaktdl tavol esik, egy fiatalos
belsejében, ahovd egy erdsen novényesedett feltarouton lehet bemenni, amelynek fdleg a
kezdeti szakasza nem feltling.

Az ¢lohely megkozelitésére szolgald, jelenleg hasznalaton kiviili feltdrout belsé szegélyében,
illetve részben annak koronajan 2004-ben 1 id6s és 14 juvenilis egyed Volt.

Az elmult idészakban a fiatal erdéallomany jelentds novekedésnek indult. Annak ellenére,
hogy gyakorlatilag 2-3 évenként visszatér6 jelleggel tisztitast végzetiink az él6helyen, ritkitva
a lombkoronaszintet, a fiatal fak plasztikussaga miatt az 4rnyalast és a lombkorona
bezarodasat nem sikeriil megakadélyozni. A cserjeszint visszaszorult ugyan, de ezzel egyiitt a
populacid egyedszama és a viragzo egyedek szama is jelentsen lecsokkent.

Az erdérészlet gazdasagi rendeltetésii, faanyagtermeld. Az tizemtervezése 2019-ben zajlik.

Monitorozasi adatok:

Leléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015- | Lo
coney elétt 2001 2005 2012 2016
Parasznya: Galya-oldal n. a. 41 122 71 22 | <<

Intézkedési javaslat:

e A fiatal fadlloméany kezelése, nevelévagasok folytatdsa a lombkoronaszint felnyitasa
érdekében.

e Az ¢lohelyet magaba foglald és természetvédelmi szempontbol kezelt fadllomany
0nallo erdorészletként valdo megosztasa.

7.1.7. Aggtelek (Szdazholdas)

Allomany sorszama: 7

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén

Erintett telepiilés(ek) Aggtelek

Helyrajziszam 0111

Erdészeti iizemtervi jele 14H

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 320/TT/09 Aggteleki Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet HUAN20001 ,,Aggteleki-karszt és peremteriiletei”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom MAB Bioszféra Rezervatum

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi  kezelésért | Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag

77



felelos szerv

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Eszakerdd Zrt. — Tornai Erdészeti Igazgatosag

A karsztfennsik tobrosodo részén, egy tobor déli peremének szegélyében taldlhatod a fiatal
populacid, amelynek kordra a juvenilis egyedek nagy szdmabol, az iddés tovek teljes
hianyabol, valamint a viragzé egyedek alacsony aranyabdl lehet kdvetkeztetni.

A novények jelentds része egy telepitett erdeifenyves szegélyében taldlhato, amely mar
rendelkezik egy masodik lombkoronaszintben 1évé lombeleggyel, amelyben Acer campestre,
Carpinus betulus, szegélyhelyzetben Quercus petraea fordul el6. A lombos fafajok aranya
15-20 %.

A cserjeszintben elsdsorban Q.-Fagetea fajok (Lonicera xylosteum, Ligustrum vulgare,
Corylus avellana) dominalnak, de a xerotherm erddkre jellemzé Cornus mas is el6fordul. A
cserjeszintben tovabbi lombos fafajok fiatal egyedeit is megtalaljuk, amely lehetévé teszi
hosszitavon a tajidegen Pinus sylvestris teljes lecserélését.

A gyepszint dus, benne a cserjeszinthez hasonldéan egy kettdsség figyelhetd meg, ami a
xerotherm erdei és gyepfajok, valamint a mezofil, montan fajok jelenlétében nyilvanul meg.
A gyep dominans faja a Brachypodium pinnatum. Gyakori kisér6é fajok: Carex montana,
Clematis recta, Digitalis grandiflora, Galium schultesii, Potentilla alba, Fragaria vesca,
Laser trilobum, Convallaria majalis. Ezekhez a xero-mezofil fajokhoz néhany méteren beliil
a tobor északi kitettségii peremén mar tide lomberdei fajok (Lilium martagon, Rubus saxatilis,
Senecio nemorensis, Astrantia major) tarsulnak. Az él6hely kiterjedése 0,4 ha.

Conologiai felvétel:

SULYOK-VIROK ined. — Cirsio pannonici-Quercetum

Felvétel ideje: 2004. majus 21.; kitettség: Ny-ENy; tszf. magassag: 486 m; alapkozet:
dolomit;
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 90; lejtészog 1°

A;-szint - boritas: 62 %, torzsatmérd: 10-25 cm, magassag: 16-20 m.

Acer campestre 2 %, Pinus sylvestris 60 %.
Az-szint - boritas: 13 %, torzsatmérd: 5-8 cm, magassag: 5-6 m.

Acer campestre 10 %, Carpinus betulus 2 %, Corylus avellana 1 %.
B-szint - boritas: 15 %, magassag 0,5-4 m

Cornus mas 4 %, Corylus avellana 2 %, Crataegus monogyna 7 %, Fagus sylvatica +,
Ligustrum vulgare +, Lonicera xylosteum +, Picea abies A, Viburnum opulus 1 %.

C-szint - boritas: 60 %, magassag: 10-30 cm

Acer campestre 1 %, Acer pseudo-platanus A, Ajuga reptans A, Anemone sylvestris +,
Asperula tinctoria A, Astragalus glycyphyllos A, Astrantia major +, Betonica
officinalis +, Brachypodium pinnatum 50 %, Bromus ramosus A, Calamagrostis
arundinacea +, Campanula glomerata A, Campanula persicifolia +, Carex humilis A,
Carex michelii +, Carex montana 4 %, Carex pairei A, Carpinus betulus 1 %,
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Cephalanthera damasonium A, Cerasus avium A, Chrysanthemum corymbosum +,
Cirsium pannonicum +, Clematis recta 1 %, Clinopodium vulgare A, Convallaria
majalis +, Cornus sanguinea 3 %, Coronilla varia A, Crepis praemorsa +, Cruciata
glabra +, Cypripedium calceolus +, Dactylis polygama A, Digitalis grandiflora 1 %,
Dryopteris carthusiana A, Epipactis atrorubens A, Fagus sylvatica A, Festuca
heterophylla A, Fragaria vesca 3 %, Fraxinus excelsior A, Galium mollugo A,
Galium schultesii 2 %, Geranium sanguineum +, Heracleum sphondylium +,
Hieracium sabaudum A, Inula hirta A, Inula salicina A, Laser trilobum 1 %, Lilium
martagon 1 %, Listera ovata A, Malus sylvestris +, Melittis carpatica +, Peucedanum
cervaria A, Picea abies A, Pimpinella saxifraga +, Platanthera bifolia A,
Polygonatum odoratum A, Potentilla alba 1 %, Primula veris +, Prunus spinosa A,
Pulmonaria mollissima +, Quercus petraea A, Ranunculus polyanthemos A, Rosa
arvensis A, Rubus saxatilis +, Rumex acetosa A, Salvia pratensis A, Sedum maximum
A, Senecio nemorensis A, Serratula tinctoria +, Seseli annuum A, Silene vulgaris +,
Solidago virgaurea A, Sorbus aria agg. A, Sorbus torminalis +, Stellaria holostea A,
Symphytum tuberosum ssp. nodosum +, Teucrium chamaedrys A, Tilia platyphyllos A,
Trifolium rubens A, Valeriana officinalis ssp. collina A, Veronica chamaedrys +,
Vicia cf. cracca A, Vicia dumetorum A, Viola mirabilis +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Az ¢éléhelyre mindossze a fiatal cserjék és faegyedek fejlddése lehet jelentds hatassal,
valamint a nem megfeleld erdégazdalkodasbol adodhat éléhelykarosodas. A populacio
turistautaktol tavol helyezkedik el.

A masodik lombkoronaszintben alaszorult faegyedek egy egészségiigyi termelés keretén beliil
felszabadithatok, ezaltal csokkenhet a fenyd ardnya is az €l6helyen.

A kevés viragzd példany miatt célszeri a virdgok mesterséges megporzasat elvégezni, mivel
jelenleg igen kicsi az esély a sikeres rovarmegporzasra.

A 2019-es felmérés soran a teriileten nagy foltban jelent meg a gyertyan stirli ujulata, amely
mar jol megfigyelhetéen korlatozta az egyedek megjelenését.

Monitorozasi adatok:

L eléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015~ [ oo
clohely elétt 2001 2005 2012 2016
Aggtelek: Szazholdas n. a. n. a. 62 43 17| <<

Intézkedési javaslat:

e A megjelent gyertyan Gjulat ritkitasa.
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1.7.8. Miskolc (Kiskoves)

Alloméany sorszama: 8

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abauj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Miskolc
Helyrajziszam 02/2

Erdészeti iizemtervi jele 128E

Természetvédelmi oltalom

4/40/TT/84 Boldogasszony papucsa terméhely helyi

Védett természeti teriilet védett teriilet

Natura 2000 teriilet HUBN20006 ,,Miskolctapolcai Tatar-arok — Vords bérc”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezelé Eszakerdé Zrt. — Lillafiiredi Erdészeti Igazgatosag

Egy meglehetésen zart, ma mar 95 %-os lombkoronazarédasu idds gyertyanos-tolgyesben,
egykori mészégetd godrok altal erésen tagolt teriileten €l a kicsi, de stabil populacio, amely
regressziv stadiumban van. A lombkoronaszintben a Carpinus betulus dominal, mellette a
Quercus petraea alarendelt szerepben van. Az erds arnyalas kovetkeztében a cserjeszint az
¢l6helynek csak egy részén jelenik meg, benne a Tilia cordata, Cornus sanguinea, Corylus
avellana gyakori.

A gyepszint valtozatos, benne tide lomberdei fajok dominalnak: Ajuga reptans, Heracleum
sphondylium, Aegopodium podagraria — a teriilet egy részén tipusalkotd, Campanula
rapunculoides, Lilium martagon. Orchideak koziill még a Cephalanthera damasonium,
Cephalanthera rubra, Epipactis helleborine, Epipactis microphylla, Neottia nidus-avis,
Platanthera bifolia fordult el6. Az él6hely kiterjedése 0,3 ha.

A novények elsdsorban a gdodrok alsd6 harmadaban, egy kb. két szobanyi teriileten fordulnak
eld. A virdgz6 egyedek szdma az erds arnyalds miatt évente 0-1 t6.

Conologiai felvétel:

BAKALARNE et al. 1983 — Querco petraeae-Carpinetum

Felvétel ideje: 1981; kitettség: Ny-ENy; tszf. magassag: 189 m; alapkézet: mészko;
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 51; lejtészog 10°

A-szint - boritas: 90 %, térzsatmérd: 15-20 cm, magassag: 15-20 m.
Acer campestre +, Carpinus betulus 3, Quercus petraea +, Quercus pubescens +.

B-szint - boritas: 60 %, magassag 2-2,5 m.

80



Acer campestre +, Carpinus betulus +, Cornus mas +-1, Cornus sanguinea +, Corylus
avellana 1, Crataegus monogyna +, Crataegus oxyacantha +, Frangula alnus +,
Ligustrum vulgare +, Sorbus torminalis +-1, Tilia cordata +-1.

C-szint - boritas: 65 %, magassag: 20-30 cm

Aegopodium podagraria +, Ajuga reptans +-1, Anthriscus silvestris +, Calamintha
clinopodium +, Campanula bononiensis +, Campanula rapunculoides +, Campanula
patula +, Campanula persicifolia +-1, Campanula trachelium +, Carex montana 1-(2),
Cephalanthera damasonium +, Chaerophyllum aromaticum +, Convallaria majalis +,
Cypripedium calceolus +, Fragaria moschata +, Galium schultesii +, Galium verum +,
Heracleum sphondylium +-(1), Hypericum montanum +, Laser trilobum +, Lathyrus
niger +, Lathyrus vernus +, Lilium martagon +, Maianthemum bifolium +,
Melampyrum nemorosum +-2, Melittis grandiflora +, Mycelis muralis +, Platanthera
bifolia +, Polygonatum odoratum +, Pulmonaria officinalis +-(2), Rubus caesius +,
Sanicula europaea +, Silene multiflora +, Stellaria holostea +, Symphytum tuberosum
+, Viola odorata +, Viola silvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A teriiletet 1984-ben helyi védetté nyilvanitottadk, de a névény védelme érdekében mast nem
tettek. A védetté nyilvanitaskor DEMETER et al (2003) szerint 200-250 egyedet szamlalo
populaciéd létezett, amelynek megritkuldsa elsdsorban az erdd zarddasara vezethetd vissza.
Ennek némileg ellent mond BAKALARNE et al (1983) cikke, amelyben az egyedszam 30
koriili, mésrészt a tarsulastani felvétel 90 %-os lombkorona és 60 %-os cserjeszint boritast ad
meg, ami a jelenlegi allapotnak is megfelel.

Latogatas, fotdzas szorvanyos, amely elsGsorban a virdgzo6 egyedek hianyara vezethetd vissza.
A tertilet a lakdovezet kozelsége miatt illegélis hulladéklerakassal terhelt.

2010-ben Miskolc Varos Onkormanyzata megbizisabol természetvédelmi kezelési terv
késziilt a helyi védett teriiletre (HUDAK et al. 2010). A kezelési terv minden érzékeny

crer

elérhetd, viszont a keres6 motorok (pl. Google) megjelenitik, igy barki let6ltheti.
A kezelési terv eldirasa az €¢l6hely kezelésre vonatkozodan:

»Az eddigi be nem avatkozds elvét a minimalis beavatkozas elve valtja fel. Sziikséges a
boldogasszony papucsa orchidea él6helyén a lombkoronat 10-30%-ban megnyitni. A
beavatkozas eldtt egyeztetni kell a faj védelmét feliigyeldé szakemberrel (Sulyok Jozsef). A
teriileten novényvéddszert és irtdszereket nem lehet alkalmazni. Tilos a talajfelszin
letermelése, illetve feltoltése.”

»Az erdorész vagaskorat 100 évben hataroztak meg. Ez a kor 10 éven beliil bekovetkezik.
Ennek elérésekor sem szabad azonban a védett teriiletet jelentds, 60%-nal nagyobb mértékben
megnyitni, letermelni, tarra vagni. Ajanlott erdégazdalkodas: Pro Silva médszer”

Az erddrészlet a vagasos lizemmoddban van, a 2016-os erddterv egyéb termelést tesz benne
lehetévé, amit az él6helykezelés miatt kértlink.

Az elmult id0szakban az ¢él0hely allapotaban valtozas nem tortént, ennek ellenére az allomany
egyedszama drasztikusan, a tizedére lecsokkent.
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A 140 éves erd6ben az utolso erdétervezéskor (2016) egyéb termelés lett tervezve az esetleges
karesemények megelézése és felszamolasa céljabol. Az ¢€l6hely védelme érdekében, ha
szlikséges a kovetkezd ciklusban védézonaval ellatott hagyasfacsoport kertil kijelolésre.

Monitorozasi adatok:

- 1099 1999- 2004- 2006 | 2015 )
Lz o7 elott 2001 2005 2012 2016 | Vendencia
Miskolc: Kis-koves 30 34 30 n. a. 3 <<

Intézkedési javaslat:

o A kovetkezd lizemtervezéskor (2026) hagyasfacsoport kijelolése az €¢léhely védelme
érdekében.

e A lombkoronaszint zarédasanak szabalyozasa egyedi fakivagassal egyéb termelés
keretén beliil.

7.7.9. Miskolc (Javor-hegy)

Alloméany sorszama: 9

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén

Erintett telepiilés(ek) Miskolc

Helyrajziszam 01115

Erdészeti iizemtervi jele 37A, 37C, 37D, 37K

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 138/NP/76 Biikki Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet HUBN20001 ,,Biikk-fennsik és Lok-volgy”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezelo Eszakerdé Zrt. — Lillafiiredi Erdészeti Igazgatosag

A novény régota ismert Omassa mell6l, mar Budai Jozsef 1906-ban gyiijti O-massa
helymegjeldléssel, valosziniileg a Javor-hegyen. Ot Ujhelyi Jozsef koveti, aki 1959-ben mar
egyértelmtien a Javorhegyrol gyijt viragzo példanyokat. 1981-ben visszatér a teriletre, ahol
Gjra meggyiijti. Nem kizarhato, hogy O mutatja meg Suba Janoséknak a lelohelyet, akik
lepubhkaljak (BAKALARNE et aI 1982 83) Ekkor 10-15 egyedet lathattak 4. Omassatol E i
5-6 meddo Cyprlpedlumot talaltunk. Ett6l tavolabb E-felé haladva elszortan néhanyat viragzo
allapotban is lattunk.”.
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Az allomany nagysagarol a kovetkezo irodalmi utalas Vojtkd Andrastol szarmazik, aki 1991-
b6l (VOITKO 1991) ad hirt: ,,A Cypripedium calceolus ebben az évben (és a Biikkk mas pontjan
tett megfigyelések alapjan is pl. Felsotarkany) alacsonyabb szdmban hozott viragzd hajtést,
mint pl. tavaly nyolc meddé €s négy virité példany akadt.”

A Javorhegyen kozel 6serddszerti allapotban 1évo sziklaerdokben €1 nagy teriileten szétszorva
a novény, amely a Karpatok vonulatanak egyes tagjaiban (Kis- ¢s Nagy-Fatra) tapasztalhato
¢lohelyi adottsagok mellett fordul el6. A 35-60 fokos meredekségii hegyoldalban nagy
Kiterjedésti, mérsékelten zarodo nyulfarkfiives sziklai biikkds a meghatarozo erddtarsulas,
amelynek lombkoronaszintjében a Fagus sylvatica dominal, Sorbus aria agg., Acer pseudo-
platanus, Tilia platyphyllos kiséretében. A fak a sziklasabb helyeken rossz novekedésiiek,
lombkoronajuk felszakadozo.

A cserjeszint inkdbb a fak Gjulatabol tevédik Gssze, és nagyban fligg a boritdsa a természetes
uton kialakulo 1ékek helyzetétél és méretétél. A cserjefajok koziil a Rosa pendulina,
Viburnum opulus, V. lantana, Lonicera xylosteum az, amellyel a tarsulas jellemezhetd és
altaldban alacsony — néha f61don kiisz6 — laza bokorcsoportok forméjaban jelennek meg.

A gyepszint igen valtozatos és fajgazdag, benne szamos sziklagyepfajjal, magashegységi
elemmel. A gyakori és lokalisan dominanssa valo fajok koziil emlitésre méltd a Convallaria
majalis, Calamagrostis varia, Sesleria varia. A folyamatosan mozg6 dolomit tormelék miatt
zart gyep csak a kevéssé meredek, vagy a fényben gazdag foltokban alakult ki. Jellemzd
fajok: Cirsium erisithales, Valeriana tripteris ssp. austriaca, Aquilegia vulgaris, Pimpinella
major, Rubus saxatilis, Anthericum ramosum.

A Cypripedium zart dolomit sziklagyepben is eléfordul, bar itt ritkan viragzik és a novények
igen gyengén fejlettek.

A terméhelyen el6forduld egyéb orchidea-fajok: Cephalanthera damasonium, C. longifolia,
C. rubra, Neottia nidus-avis, Epipactis helleborine, E. atrorubens, Gymnadenia conopsea, G.
odoratissima, Ophrys insectifera. Az él6hely kiterjedése 13,1 ha.

Conologiai felvétel:

SuBA et al 1982 — Seslerio-Fagetum

Felvétel ideje: 1981; kitettség: E; tszf. magassag: m; alapkézet: dolomit; kvadratméret: 20 x
20 m; fajszam: 39; lejtészog 50°

A-szint - boritas: 65 %, térzsatmérd: 10-30 cm, magassag: 8 m
Betula pendula +, Fagus sylvatica 3, Sorbus aria 1.
B-szint - boritas: 60 %, magassag 3-4 m

Fagus sylvatica +-1, Juniperus communis +, Sorbus aria+-1, Sorbus aucuparia,
Viburnum lantana +.

C-szint - boritas: 50 %, magassag: 25 cm

Acer pseudoplatanus +, Anthericum ramosum +, Asplenium ruta-muraria +,
Asplenium trichomanes +, Asplenium viride +, Calamagrostis varia +, Campanula
rotundifolia +, Cirsium erisithales +, Cephalanthera longifolia +, Convallaria majalis
1, Vincetoxicum hirundinaria +, Cystopteris fragilis +, Cytisus ratisbonensis +,
Cypripedium calceolus +, Dryopteris filix-mas +, Gymnocarpium dryopteris +,
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Epipactis helleborine +, Festuca drymeia +, Hieracium sylvaticum +, Laserpitium
latifolium +, Lilium martagon +, Melica nutans +, Melittis grandiflora +, Mercurialis
perennis +, Phyteuma orbiculare +, Pimpinella major +, Prenanthes purpurea +,
Rubus saxatilis +, Rumex sanguineus +, Sesleria varia +, Symphytum tuberosum +,
Valeriana tripteris +, Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A teriileten az erddk ¢€s a tarsulasok természetes allapota, a természeti folyamatok biztositasa

a cél, ezért természetvédelmi célu beavatkozas nem tortént €s nincs tervezve sem.

A novény nehéz megtalalhatdsaga, valamint a terepi adottsagok miatt sem gyiijtés, sem pedig

fotozas nem veszélyezteti.

Az erddrészletek koziil a 37C, 37D és 37K faanyagtermelést nem szolgéld tizemmodban van,
mig a 37A erdorészletre, amely vagasos erdd a 2016-ban tortént lizemtervi targyaldson 250

éves vagaskor lett megallapitva.

Monitorozasi adatok:

| E [ B | B | B [ rewes
Miskolc: Javor-hegy 12 26 30 n. a. 6| <<
Intézkedési javaslat:
Beavatkozds nem sziikséges az ¢él6helyen a természetes erddfejloddési folyamatok
megkezdddtek.
[1.7.10. Malyinka (Nyir-ko)
Allomany sorszama: 10
Foldrajzi elhelyezkedés
Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Malyinka
Helyrajziszam 0104
Erdészeti iizemtervi jele 36C
Természetvédelmi oltalom
Védett természeti teriilet 138/NP/76 Biikki Nemzeti Park
Natura 2000 teriilet HUBNZ20001 ,,Biikk-fennsik és Lok-volgy”
Orszagos okologiai halozat magteriilet
Nemzetkozi oltalom -
Tulajdonviszony, vagyonkezelé
Természetvédelmi  kezelésért | .. . . . -
felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag
Tulajdonviszony allami magan
Vagyonkezel6 Eszakerdd Zrt. — Keletbiikki Erdészeti Igazgatosag
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A nyirkéi erdészhaztol nyugatra elhelyezkedd telepitett lucfenyvesben szétszorva, de két 6
csoportban talalhatdé meg a novény. Az els6 csoport a 36C erdérészlet B-t feliilrol érintd
sz¢lén, a fenyvest egykor feliilrdl eléré kozelitd nyom kozelében, valamint a fenyves keritése
mentén talalhatoé, minden esetben a tobb fény miatt aljndvényzettel boritott kis foltokban. A
nudum lucosban névény nem talalhato. Itt koriilbeliill 10-15 Cypripedium talalhatd, amelyek
mindegyike meddd t6, de jol fejlett hajtdsokkal. A lucok atlagban 1,5 méterre allnak
egymastol, elegyfafaj kevés és ritkan talalhat6, Populus tremula, Fagus sylvatica, és Betula
pendula. A cserjeszint igen gyér, egy foltban talalhatunk Cornus mas bokrokat, amely igen
figyelemre méltd a kitettséget €s a magassagot figyelembe véve. A luc tarvagdsa esetén a
névények jelentds része biztosan elpusztul.

A fenyves also részének és benyulo karéjanak a zarodasat, és korosztalyszerkezetét tekintve
egyenetlenebb, az elegyfafajok aranya nagyobb (Populus tremula, Fagus sylvatica, Sorbus
aria, S. aucuparia, Betula pendula). Tobb, fényben gazdagabb foltot talalunk, ahol a
lombkoronaszint boritasa kb. 80 %, a nudum esetében 98-100 %. Cserjeszintje fejlettebb,
els6sorban a feltarout 20 méteres savjaban (Cornus sanguinea, Corylus avellana, Rosa
pendulina, Clematis vitalba, Sorbus aria, stb).

A gyepszint igen gyér, a feny6tli miatt enyhén mészkeriild ndvényzettel. A gyepszintben a
szokésos kisérofajok jelentOs része hianyzik, valoszinlileg a lombkoronaszint zartsaga €s a
"sterilizalast" végzd fafaj miatt. Ennek ellenére az alabbi védett és emlitésre méltd fajokat
figyeltem meg: Neottia nidus-avis, Cephalanthera damasonium, C. rubra, C. longifolia,
Platanthera bifolia, Coeloglossum viride, Epipactis helleborine, E. atrorubens, Corallorhiza
trifida, Lilium martagon, Rosa pendulina, Convallaria majalis, Lithospermum purpureo-
coeruleum, Daphne mezereum, Pleurospermum austriacum!

A Cypripedium tovek zome a 36C, a 36B-ben talalhato két sziklakibuvas koziil a
nagyobbiktél EK-re a fenyves vilagos részleteiben huzodik meg, a kétérmelék aljaban 1évé
jellegzetes harmas torzsii biikkt6l lefelé. Az éléhely kiterjedése 3 ha.

Conologiai felvétel:

Sulyok ined. — Convallario-Fagetum

Felvétel ideje: 1999. majus 26.; kitettség: E-ENy; Tszf. magassag: 710 m; alapkézet: perm
mészkd; kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 41; lejtészog 15°

A-szint - boritas: 72 %, térzsatmérd: 10-25 cm, magassag: 8-10 m.

Fagus sylvatica 2 %, Picea abies 65 %, Populus tremula 5 %.
B-szint — boritas: 5 %, magassag 2-3 m.

Cornus mas 4 %, Fagus sylvatica +, Picea abies +.
C-szint — boritas: 5 %, magassag: 20 cm.

Acer pseudoplatanus A, Ajuga reptans +, Brachypodium sylvaticum 3 %,
Calamagrostis arundinacea +, Campanula persicifolia +, Campanula rapunculoides
+, Carex digitata A, Carex pilosa A, Cephalanthera longifolia A, Chrysanthemum
leucanthemum +, Convallaria majalis A, Cruciata glabra A, Cypripedium calceolus
A, Dentaria bulbifera +, Euphorbia amygdaloides +, Fragaria vesca +, Fraxinus
excelsior A, Galium schultesii +, Heracleum sphondylium +, Lathyrus vernus +,
Lilium martagon A, Mercurialis perennis +, Mycelis muralis A, Origanum vulgare +,
Pimpinella saxifraga +, Populus tremula +, Prenanthes purpurea A, Pulmonaria
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obscura +, Ranunculus polyanthemos A, Senecio nemorensis A, Solidago virgaurea
A, Sorbus aria agg. A, Symphytum tuberosum +, Trifolium montanum +, Veronica
chamaedrys A, Vicia dumetorum A, Viola sylvestris 1 %.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A természetvédelmi problémak elsésorban a helytelen erdégazdalkodasbol adddnak. Az
egykori sziklai biikkost erddfelujitdsi gondok miatt luccal erddsitették, jelentds
¢lohelyatalakitast okozva ezzel. Szerencsére a lombelegy jelent6s maradt, emiatt az
¢léhelyrekonstrukcié konnyen megoldhato. A fiatal torzskivalasztd korban 1évo erdd jelentds
zarodasa miatt virdgzo tovel alig lehet talalkozni, minddssze egy kis tisztason viragzik egy to.

Az erdorész jelentds lombeleggyel rendelkezd részén 2001. Oszén egészségligyi tisztitas
keretében kitermelésre keriilt az aldszorult, valamint felnyurgult lucok jelentds része. A
novények kdrnyezetében a lombkoronaszint zarédasa kb. 70 %-0s lett.

A populécio védelme és a jelent6s vadkar megakadalyozasa érdekében, az élohely 2002 6szén
be lett keritve. A keritésen beliil a populacido fele helyezkedik el, mivel a teljes teriilet
bekeritése nem lehetséges.

2004-ben a keritésen kiviil igen nagymértékli vadkar tapasztalhaté. A fenyves fels6
szegélyében minddssze 2 t6 keriilt eld, a teriilet tobbi része szinte teljesen fel volt tarva. A
keritésen beliil is kissé csokkent az egyedszam, ami a 2003-as aszaly hatasa is lehet, amit az is
jelez, hogy a Pleurospermum austriacum nem viragzott, pedig egy igen erds populacidja
fordul el a teriileten. A meglévo tovek kondicidja jonak mondhato, és két viragzo to is volt.

A fényben gazdagabb foltokban a cserjék koziil a Cornus sanguinea és a Clematis vitalba
kapott erdre, amely a 2 évvel ezeldtti visszavagas eredménye. E két faj kordaban tartasara
2004. novemberében egy kismértékli cserjeirtasra keriilt sor. A lagyszaruak koziil az
orchideak (pl. Epipactis atrorubens, ami eddig a keritésen beliil nem volt), a Convallaria
majalis és a Calamagrostis arundinacea terjedése figyelheté meg.

A keritésen kiviil nudum lucosban megtalalhaté ndovények koziil 6 darab kiasasra keriilt, és a
szaraz 1ddszak miatt atmenetileg cserépben helyezték el. A keritésen beliilre torténd kitiltetés
idépontja 2005. majus vége.

A novények 2005-ben kiiiltetésre keriiltek, amelybdl a kdvetkezd évben mindegyik kihajtott.
Jelenleg 3 db maradt meg beldle, amelybdl 1 rendszeresen viragzik.

A teriilet keritése két alkalommal lett javitva. Kozben a f6 kart okozé muflon allomanya a
teriiletrdl eltiint.

Az él6helyen harom természetvédelmi céli erdészeti beavatkozasra is sor keriilt, 2009-ben,
2013-ban, és 2017-ben amikor a teriileten még jelen 1évé fenyd aranyanak csokkentésére
keriilt sor. Jelenleg mar csak szalanként fordul eld.

Annak ellenére, hogy a termdhely allapota javult az allomany jelentdsen lecsokkent.

Monitorozasi adatok:

Leldhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015- [ oo
clohely elétt 2001 2005 2012 2016
Malyinka: Nyir-ké n. a. 52 23 48 13| <<

Intézkedési javaslat:
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e Az ¢lohelyet magaba foglald és természetvédelmi szempontbol kezelt fadllomany
0nall6 erdorészletként valdo megosztasa.

e Az ¢ldhelyen maradt tajidegen fenydegyedek eltavolitasa.

e A Kerités elbontasa.

7.7.11. Eger (Nagy-Eged-hegy)

Alloméany sorszama: 11

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Heves

Erintett telepiilés(ek) Eger

Helyrajziszam 0354/2

Erdészeti iizemtervi jele 32B

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet védelemre tervezett (BNP nyugati bovités)
Natura 2000 teriilet HUBN20008 ,,Var-hegy — Nagyeged”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Egererd6 Zrt. — Egri Erdészet

A vonulat kozéps6é részének felsd harmadaban néhany sziklai biikkos folt talalhatdo meg,
amelyek cseres-kocsanytalan tolgyesek és melegkedveld tolgyesek kozé ékelddnek. A
novények a biikkos alsd szegélyében fordulnak eld egy igen vegyes lombkoronaszintii
erdéallomanyban, amelynek kdzepesen erds cserjeszintje van.

A lombkoronaszintben a Q. petraea és harsfajok uralkodnak, mig a cserjeszintben a Corylus
avellana a meghatarozo. A gyepszint a folyamatosan mozg6 kétérmelék miatt kdzepesen
fejlett. A gyepszint meghataroz6 novénye az Aconitum moldavicum, amelynek a Nagy-Eged-
hegy ¢s Bikk-bérc vonulatan €l az orszag legnagyobb allomanya. A mérgezd alkaloidokkal
rendelkez6 novény ilyen mértékii elszaporodasahoz valodszinlileg nagyban hozzajarult a
teriileten mozgd nagyvadallomany, mivel szinte minden mas ndvény ragasi karral
rendelkezett, mindossze az Aconitum nem.

A rigépohar allomanyanak 2/3-a egy 10x10 méteres folton beliil talalhato, ezért igen

sériilékeny. A felmérés alkalmaval is tobb novény félig le volt taposva. Az ¢él6hely kiterjedése
4,5 ha.
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Conologiai felvétel:

SULYOK ined. — Epipactio atrorubentis-Fagetum

Felvétel ideje: 2004. majus 19.; kitettség: E-ENy; Tszf. magassag: 505 m; alapkdzet: eocén
mészkd. Kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 42; lejtészog 15°

A-szint - boritas: 65 %, torzsatmérd: 10-30 cm, magassag: 8 m

Acer pseudo-platanus 5 %, Cerasus avium 2 %, Quercus petraea 30 %, Sorbus
rotundifolia 3 %, Tilia cordata 5 %, Tilia platyphyllos 20 %.

B-szint - boritas: 60 %, magassag 3-4 m

Berberis vulgaris A, Cerasus avium 1 %, Cornus mas 2 %, Cornus sanguinea 3 %,
Corylus avellana 50 %, Daphne mezereum A, Euonymus verrucosus +, Lonicera
xylosteum A, Staphylea pinnata 3 %, Viburnum opulus +.

C-szint - boritas: 50 %, magassag: 25 cm

Acer pseudo-platanus +, Aconitum moldavicum 25 %, Actaea spicata A, Ajuga
reptans +, Campanula trachelium A, Carex digitata +, Cerasus avium 0,5 %,
Chrysanthemum corymbosum A, Clematis recta A, Convallaria majalis 25 %, Cornus
sanguinea +, Cypripedium calceolus +, Daphne mezereum A, Epipactis helleborine A,
Euonymus verrucosus +, Euphorbia amygdaloides A, Galium schultesii +, Heracleum
sphondylium A, Laser trilobum A, Lathyrus vernus A, Lilium martagon A, Melittis
carpatica +, Mercurialis perennis +, Mycelis muralis A, Polygonatum odoratum A,
Pulmonaria obscura A, Rosa arvensis A, Staphylea pinnata +, Viburnum opulus A,
Vincetoxicum hirundinaria A, Viola hirta A, Viola mirabilis A.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A koézettormelék mozgéasban tartdsaban jelent0s szerepet jatszik a teriilet jelentds
nagyvadallomanya — elsésorban vaddiszné —, amely az itt é16 orchidea-fajokra nagy veszélyt
jelent. A vadallomany koncentralasdban nem elhanyagolhatd a par szdz méterre 1év6 szoro,
amelynek rovésara irhat6 a bikk-bérci rigdpohar dllomany eltiinése.

A magasles felszdmolasara mar tortént kezdeményezés, de mivel a teriilet nem védett, a
kezel6i jog nem a természetvédelemé, ezért érdemi eldrelépés nem tortént.

2004-ben végzett felmérés alkalmaval a kézettormelék kozott egy kitart idds t6 maradvanya
kertilt eld, amelynek a helyszinen torténd visszaiiltetésére igen kevés remény latszott, ezért a
levéltoredékes kettétort rizoma maradvanyok cserépbe keriiltek elhelyezésre. Mindkét rizoma
darab kihajtott, az erdsebb egyed 2005-ben, a gyengébb 2006-ban keriil visszatelepitésre.

Az ¢lohelyen a vadkar az elmult években mérséklodott. Az éldhely regeneralddott a
gyepszintben a bolygatds megsziint.

Az Eger 32 B erddrészlet faanyagtermesztést nem szolgald tizemmodban van.
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Monitorozasi adatok:

. 1999 1999- 2004- 2006- 2015- .
Lel6hely elétt 2001 2005 2012 2016 | 'endencia
Eger: Nagy-Eged 20 2 19 n. a. 9| <<

Intézkedési javaslat:

Beavatkozds nem sziikséges az ¢l0helyen a természetes erddfejlodési folyamatok
megkezdddtek.

7.7.12. Csernely (Nagy-Horsoé-volgy)

Allomany sorszama: 12

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Csernely
Helyrajziszam 092

Erdészeti lizemtervi jele 100

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet HUBNZ20015 ,,Izra-volgy és Arloi-t6”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Egererd6 Zrt. — Szilvasvaradi Erdészet

A szinte szobanyi (25x30 m) kiterjedésti €l6hely érdekessége, hogy egy déli kitettségii cseres-
télgyes, valamint Pinus sylvestris iiltetvény kozotti kis katlanban egy tide erd6folt alakult ki,
amelynek fennmaradasdhoz nagymértékben hozzéjarulhat a geomorfoldgia csapadékgyiijto
jellegébdl adodo tobbletvizhatas. Nem kizart az idészakos felszini vizszivargas sem.

A lombkoronaszint igen valtozatos, benne a térségre jellemzd tarsuldsalkotd lombos fafajok
(Q. cerris, Q. petraea, Fagus sylvatica) mellett szinez6 elemek ¢€s pionir fafajok is (Betula
pendula) eléfordulnak.

Cserjeszintjében elsdsorban a Cornus sanguinea és Ligustrum vulgare dominal, de jelentds a
Viburnum opulus eléfordulasa is. Utobbi faj szintén a termdhely mezofil jellegére utal.

A tarsulasfolt gyepszintjében a Convallaria majalis, és a Maianthemum bifolium a
legszembetlinébb gyepalkotd, amelyhez Q.-Fagetea fajok tarsulnak. Egyéb védett fajok:
Cephalanthera damasonium, Orchis purpurea, Platanthera bifolia, Neottia nidus-avis.

89



Conologiai felvétel:

SULYOK & SCHMOTZER 1999 — Melittio-Fagetum

Felvétel ideje: 1999. majus 19.; kitettség: Ny-DNy; Tszf. magassag: 345 m; alapkdzet:
meszes homokkd; kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 43; lejtdszdg 15°

A;-szint - boritas: 60 %, torzsatmérd: 10-60 cm, magassag: 10-12 m

Acer campestre 1, Acer platanoides 1, Betula pendula 1, Cerasus avium 1, Fagus
sylvatica 2, Quercus cerris 1, Quercus petraea 2, Sorbus torminalis 2.

Az-szint - boritas: 10 %, torzsatmérd: 5-10 cm, magassag 6-8 m
Cerasus avium 1, Fagus sylvatica 1-2.
B-szint - boritas: 10 %, magassag: 1 m

Acer campestre +, Clematis vitalba +, Cornus sanguinea 1, Ligustrum vulgare 1-2,
Rosa canina +, Rubus caesius +, Sorbus torminalis +, Viburnum opulus 1.

C-szint - boritas: 65 %, magassag: 10-30 cm

Acer campestre +, Acer platanoides +, Actaea spicata 1, Ajuga reptans 1, Astragalus
glycyphyllos +, Brachypodium sylvaticum +, Campanula bononiensis +, Campanula
rapunculoides +-1, Carex digitata +, Carex montana +, Cephalanthera damasonium
+, Cerasus avium +, Clematis vitalba +, Convallaria majalis 2, Cornus sanguinea +-1,
Crataegus monogyna +, Cruciata glabra 1, Cypripedium calceolus +, Euonymus
europaeus +, Hieracium lachenalii +-1, Ligustrum vulgare 1, Maianthemum bifolium
2, Mycelis muralis +, Neottia nidus-avis +, Orchis purpurea +, Polygonatum
multiflorum +, Pulmonaria obscura +, Quercus cerris +, Quercus petraea +, Rosa
canina +, Sanicula europaea +-1; Viburnum opulus 1-2; Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A teriilet nem védett, természetvédelmi beavatkozds nem tortént. Egyetlen degradacios
tényezOként lehet megemliteni az él6helyen, illetve a kozvetlen szomszédsagaban 1évo erdei
fenyvest.

A 2016-ban lezajlott iizemtervezéskor az egykori 10B erddrészlet megosztasra Keriilt,
amelybdl az ¢€lohelyet magaba foglalo rész 100 lett. Az é€lohelyen torténd esetleges
természetvédelmi beavatkozas érdekében egyéb termelés lett benne tervezve.

Monitorozasi adatok:

) 1999 | 1999- | 2004~ | 2006- | 2015- .
Lelghely eléit 2001 2005 2012 iy | [CCEMER
Csernely:  Nagy-Horso- | 13 15 12 10| o
volgy

Intézkedési javaslat:

e Jelenleg kiilondsebb beavatkozast nem igényel, sziikség esetén egyedi fakivagasra
sziikség lehet karelharitas céljabol.
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7.7.13. Aggtelek (Lokosar)

Allomany sorszama: 13

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abauj-Zemplén

Erintett telepiilés(ek) Aggtelek

Helyrajziszam 01111

Erdészeti lizemtervi jele 13C

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 320/TT/09 Aggteleki Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet HUAN20001 ,,Aggteleki-karszt és peremteriiletei”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom MAB Bioszféra Rezervatum

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6é Eszakerdé Zrt. — Tornai Erdészeti Igazgatosag

A szazholdasi populaciotol 300 méterre keletre 1évo tobor keleti oldalaban, idds lucfenyves
szegélyében talalhatd a tiz tovet alig meghalad6 allomany. A ndvények egy 10x5 méteres
teriileten beliil az 1dds lucok természetes ujulata alatt taldlhatdéak. A cserjeszint hidnyzik, a
gyepszintben a szubmontan biikkosok fajai keverednek a kornyezd tolgyesek félszaraz
gyepfajaival.

Conologiai felvétel:

Nem késziilt.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A ndvények megtaldlasat kovetden a magrol kelt fiatal lucok koziil néhany kivagasra kertilt,
igy a ndvények tobb fényhez jutottak.

Mivel az ¢€l6helytil szolgalo toborben elegyetlen idds lucos taldlhato, ezért a tarvagast kertilni
kell. A jelenlegi fadlloméany ald mesterségesen lombelegyet célszerli telepiteni. A lombos
fajokat utana egy-egy luc kivagasaval lehet segiteni, ligyelve arra is, hogy a faj ne keriiljon
teljes arnyalas ala.

Az 1d6s luc allomany 2018-ban letermelésre keriilt. A természetvédelmi kezeldvel tortént
egyeztetés ellenére a novények folil is levagtak a fadllomanyt, majd a kitermelt faanyag
készletezését is itt végezték. Az idei évben novény nem kertilt eld.

Monitorozasi adatok:

Leléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015- Tendencia
y elott 2001 2005 2012 2016

Aggtelek: Lokosar n. a. 2 11 3 2| <<

Intézkedési javaslat:
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Jelenleg nem tervezheto.

7.7.14. Aggtelek (Hosszii-volgy-f6)

Allomany sorszama: 14

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abauj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Aggtelek
Helyrajziszam 0107/1

Erdészeti iizemtervi jele 30B

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet

320/TT/09 Aggteleki Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet

HUAN20001 ,,Aggteleki-karszt és peremteriiletei”

Orszagos okologiai halozat

magteriilet

Nemzetkozi oltalom

MAB Bioszféra Rezervatum

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért
felelos szerv

Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony

allami magan

Vagyonkezel6

Eszakerd$ Zrt. — Tornai Erdészeti Igazgatosag

A hazai el6fordulasokat ismerve az egyik legszokatlanabb Cypripedium el6fordulas, amely
foleg az €lohely mélyarnyékbol fakadd szubnudum voltanak tudhato be. A volgyfd felso,
plakor helyzetli végében 1évd 1dds szubnudum biikkds lombkoronaszintje erdsen zarddott,
minddssze néhany aldszorult egyed jelent meg egy masodik szintet alkotva. Az erds
arnyaldsnak megfelelden sem cserje, sem pedig lagyszaruszint nem fejlédott ki. A valtozo
vastagsagu avartakaroban minddssze szalanként fordultak elé novényfajok. Ezek kozott szép
szammal taldlunk olyan xerotherm fajokat is, amelyek sziklaerd6kben jelennek meg biikk
alatt (Convallaria majalis, Listera ovata, Viburnum opulus, Viburnum lantana, Cornus mas).
Feltételezhetd, hogy a Cypripedium tovek taléldi egy egykor volt erddtarsulasnak, amely vagy

megeldzte a jelenlegi erdészeti hatasra kialakitott elegyetlen biikkost.

A novények kivétel nélkiil egy hajtasos meddo tovek voltak.

Conologiai felvétel:

SULYOK-VIROK ined. — Melittio-Fagetum

Felvétel ideje: 2004. méjus 21.; kitettség: E-ENy; tszf. magassag: 505 m; alapkézet: dolomit;

kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 26; lejtészog 1°

As-szint - boritas: 90 %, torzsatmérd: 25-50 cm, magassag: 22-25 m

Fagus sylvatica 90 %.

Az-szint - boritas: 5 %, torzsatmérd: 15 cm, magassag: 10 m

Fagus sylvatica 5 %.
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B-szint - boritas: 1 %, magassag 0,5-2 m
Cornus mas 0,5 %, Fagus sylvatica +, Lonicera xylosteum A.
C-szint - boritas: 1 %, magassag: 5-10 cm

Acer campestre +, Asperula odorata +, Campanula rapunculoides A, Carex montana
A, Cephalanthera damasonium A, Cerasus avium A, Chrysanthemum corymbosum A,
Convallaria majalis A, Corylus avellana A, Crataegus monogyna A, Cruciata glabra
A, Cypripedium calceolus A, Epipactis helleborine +, Euonymus verrucosus +, Fagus
sylvatica +, Ligustrum vulgare +, Listera ovata A, Lonicera xylosteum +, Neottia
nidus-avis A, Pyrus pyraster A, Rosa agrestis A, Symphytum tuberosum ssp. nodosum
A, Viburnum lantana A, Viburnum opulus +, Viola sylvestris A.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Az ¢él6helyen természetvédelmi célu beavatkozas nem tortént. A mélyarnyék csokkentése
érdekében célszerli néhany biikk kivétele.

A jelenlegi el6forduldstél nem messze 1996-ban harom té keriilt eld, amelyek késébb egy
lelkes botanikus disznovény taprudacskainak kdszonhetden eltiint.

Monitorozasi adatok:

Leléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015- Tendencia
y elétt 2001 2005 2012 2016
Aggtelek: Hosszu-volgy n. a. 1 9 0 1] <<

Intézkedési javaslat:

e Az ¢l6helyen talalhato 1dOs biikkok ritkitasa a fényviszonyok beallitasa érdekében.

7.7.15. Egerbocs (Fedémesi-volgy)

Allomany sorszama: 15

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Heves
Erintett telepiilés(ek) Egerbocs
Helyrajziszam 086/2
Erdészeti iizemtervi jele 1C

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet HUBN20013 ,,Hevesaranyosi-Fedémesi dombvidék”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan
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Vagyonkezelo Egererd6 Zrt. — Egri Erdészet

1981-ben 5 t6 keriilt el6 egy kiritkult cseres-tdlgyesben, amely azéta is megvan, de a
télgyesben egy gyertyan masodik lombkoronaszint alakult ki (BAKALARNE et al. 1982-83).

A kis populécio egy gyertyanosodo cseres-tolgyes szegélyében taldlhato, részben egy régi
kozelitd nyom mellett. A megtalalasa ota eltelt idoben az ¢l6helyen 1ényeges valtozas nem
tortént. A lombkoronaszintben a Quercus petraea dominal, amely mellé elegyfafajként tarsul
az Acer campestre, valamint a Carpinus betulus. Az utobbi most mar a masodik
lombkoronaszintet kezdi kialakitani, ezaltal a tarsulas iidébbé valdsa az expozicidonak és a
volgytalpi helyzetnek megfeleld gyertyanos-tdlgyessé kezd atalakulni.

A dus cserjeszint igen valtozatos, ami részben koszOnhetd a szegélyhelyzetnek, amely
lehetdvée teszi a térségben ritka xerotherm cserjefajok eléforduldsat is, mint példaul a Cerasus
fruticosa-t. Azonban a volgytalp alapvetden iide, ezért a sokszor a Viburnum opulus,
Frangula alnus, Carpinus betulus ujulata a jellemzé. A Cypripedium egy kis haton talalhato,
amelyen a Ligustrum vulgare, Corylus avellana, Cornus sanguinea, és a Cornus mas eliit a
kornyezd cserjeszinttol.

A gyepszint a dis cserjeszint miatt kevésbé domindns, benne inkabb szorvanyosan a térségre
jellemzdé lomberddk fajait talaljuk, amelyek kiegésziilnek specidlis fajokkal, amelyek mégis
kiilonlegessé teszik a szinte kétszobanyindl alig nagyobb termdhelyet. A fiifajok koziil a
Brachypodium pinnatum emlithet6 meg, azonban az erddszegélyben 1évé mezofil gyepben
mar a Dactylis glomerata, Poa pratensis, Festuca rubra a gyepalkoto.

A gyepalkot6 fajok koziil még a Convallaria majalis-t kell megemliteni. A kisér6 fajok kdzott
a térségben ritka fajokat is talalunk: Orchis purpurea, Gymnadenia conopsea; gyakori
orchidea-fajok kiséretében: Neottia nidus-avis, Cephalanthera damasonium.

Conologiai felvétel:

BAKALARNE et al. 1983 — Quercetum petraeae-cerris
Felvétel ideje: 1981; kitettség: E; tszf. magassag: 289 m; alapkézet: homokkd; kvadratméret:
20 x 20 m; fajszam: 44; lejtészog 5°

A-szint - boritas: 75 %, térzsatmérd: 30-50 cm, magassag: 20-25 m.
Acer campestre +, Carpinus betulus +, Quercus petraea 3-4.
B-szint - boritas: 80 %, magassag 3-4 m.

Acer campestre 1-(2), Acer tataricum 1, Carpinus betulus +, Cerasus avium +, Cornus
mas 2, Cornus sanguinea 2, Corylus avellana 2-3, Crataegus monogyna +, Crataegus
oxyacantha +, Frangula alnus +, Ligustrum vulgare +-1, Lonicera xylosteum +, Pyrus
pyraster +, Rosa canina +.

C-szint - boritas: 15 %, magassag: 25-30 cm

Carex humilis +, Carex sylvatica +, Convallaria majalis +, Cypripedium calceolus +,
Epipactis helleborine +, Melittis grandiflora +, Orchis purpurea +, Polygonatum
odoratum +, Pulmonaria officinalis +, Ranunculus auricomus +, Symphytum
tuberosum +.
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Természetvédelmi vonatkozasok:

A termdhelyen 2006-ban tortént beavatkozas, amikor a gyertyan ujulat visszaszoritasra keriilt.
Azota az ujulat ujra megerésodott, mar masodik lombkoronaszintet alkot.

Monitorozasi adatok:

1999 1999- 2004- 2006- 2015-

Lz o7 elott 2001 2005 2012 2016 | Vendencia

Egerbocs: Fedémesi-volgy 5 8 8 3 2| <<

Intézkedési javaslat:

e Az ¢lohelyen felndtt gyertyan aranyanak csokkentése a fényviszonyok beallitasa
érdekében.

7.7.16. Csernely (Velyva-gerinc)

Allomany sorszama: 16

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Csernely
Helyrajziszam 0229

Erdészeti iizemtervi jele 15E

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet HUBNZ20015 ,,Izra-volgy és Arloi-t6”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felel6s szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Egererd6 Zrt. — Szilvasvaradi Erdészet

cre

1998-ban keriilt el6 a Cypripedium harmadik csernelyi eléfordulasa. A forgalmas, és
falopasokkal terhelt erd6 allomanyalkotoé fafaja a Fagus sylvatica, amelyhez a Quercus
petraea tarsul.

A cserjeszint valtozatos, az elegyetlen biikkos foltokban gyér, mig a tdlgyes konszociacioban,
illetve a szegélyek felé dussa valik. A mezofil jellegnek megfeleléen a Ligustrum vulgare a
dominans, de gyakori a Viburnum opulus, Clematis vitalba, Crataegus monogyna, Juniperus
communis is.

A geomorfoldgia miatt a teriilet egyes pontjain a lombkoronaszint felnyilik, igy kisebb
mezofil gyepfoltok is el6fordulnak, zomében Brachypodium pinnatum dominanciaval.
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Ezekben a nyiltabb foltokban ezért a kornyezd félszaraz gyepek és erddszegélyek fajait is
megtalaljuk: Astragalus onobrychis, Coronilla varia, Cytisus nigricans, Dorycnium
herbaceum, Prunella grandiflora, Pulsatilla nigricans, Teucrium montanum, stb. A fak altal
arnyalt részeken a Carex montana gyakori iide erdei novények a tarsasagaban: Viola
sylvestris, Viola mirabilis, Fragaria vesca, Viburnum opulus.

A Cypripedium tévek részben biikkok alatt, részben pedig az egyik mélyen bevagddo
évszazados foldut rézstijének Ligustrum vulgare cserjésében fordulnak el6.

Mint a legtobb helyen, igy itt is szamos orchidea-fajjal egylitt fordul el6 ndvényiink: Orchis
purpurea, Orchis militaris, Orchis X hybrida, Cephalanthera damasonium, Cephalanthera
rubra, Cephalanthera longifolia, Cephalanthera X Schulzei, Neottia nidus-avis, Epipactis
microphylla, Epipactis helleborine. Az él6hely kiterjedése 2,5 ha.

Conologiai felvétel:

SULYOK-SCHMOTZER 1999 — Melittio-Fagetum
Felvétel ideje: 1999. augusztus 31.; kitettség: EK- Vapa DNy; Tszf.: 385 m; alapkozet:
atcementalodott miocén tufa. Kvadratméret: 40 x 10 m; fajszam: 64.

A szint - boritas: 80 %; térzsatmérd: 20 cm; magassag: 8-10 m
Fagus sylvatica 4-5, Quercus petraea 1.

A; szint - boritas: 7 %; térzsatmérd: 5 cm; magassag: 5 m.
Crataegus monogyna 1, Fagus sylvatica 1-2.

B szint - boritas: 20 %; magassag: 1,5 m.

Acer campestre +, Betula pendula 1, Clematis vitalba 1, Cornus sanguinea +,
Euonymus verrucosus +-1, Juniperus communis 1, Ligustrum vulgare 2, Rosa canina
+, Rubus fruticosus agg. +, Sorbus torminalis +, Viburnum opulus +-1.

C szint - boritas: 38 %; magassag: 20-30 cm

Achillea collina A, Agrimonia eupatoria A, Agropyron intermedium A, Anthericum
ramosum +, Astragalus glycyphyllos A, Astragalus onobrychis A, Betula pendula +,
Brachypodium pinnatum 2-3, Calamagrostis epigeios A, Campanula persicifolia A,
Carex montana +-1, Carlina vulgaris A, Carpinus betulus +, Cephalanthera
damasonium +, Cephalanthera rubra +, Cerasus avium A, Clematis vitalba 1-2,
Coronilla varia A, Cruciata glabra A, Cypripedium calceolus A, Cytisus nigricans +-
1, Dorycnium herbaceum A, Euphorbia cyparissias A, Fagus sylvatica +, Fragaria
vesca +, Genista tinctoria +, Helianthemum ovatum A, Hieracium lachenalii A, Inula
ensifolia A, Juniperus communis A, Leontodon hispidus +, Ligustrum vulgare 1,
Melittis carpatica +, Neottia nidus-avis +, Orchis militaris A, Orchis purpurea A,
Pimpinella saxifraga +, Plantago media A, Polygala major A, Prunella grandiflora +,
Pulmonaria mollis A, Pulsatilla pratensis ssp. nigricans A, Quercus cerris +, Quercus
petraea +, Rosa gallica A, Seseli osseum A, Sorbus torminalis +, Stachys recta A,
Symphytum tuberosum +, Teucrium chamaedrys +, Teucrium montanum A, Thesium
linophyllon A, Veronica chamaedrys A, Viburnum opulus 1, Viola hirta +, Viola
mirabilis +, Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:
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Az ¢élohellyel délrdl hataros cseres-tdlgyest az 1990-es években vagtdk le, amely miatt a
térségben felujitasi problémakat okoz6 akic nagy tomegben jelent meg, és folyamatosan
huzodik be a biikkosbe is. A dus cserjeszint az utrézsiiben talalhato toveket veszélyezteti.
Antropogén hatasok koziil a szorvanyosan eléforduld falopés jelenik meg, amely azonban
1dds erdd 1évén kevésbé érinti a felsé lombkoronaszintet.

A teriileten a novények tovabbra is az ut rézstijében figyelhetok meg a biikkds belsejében 1€vo
egyedek eltlintek.

A falopasok soran a cserjeszint is megbontésra keriilt, az egyedek jelenleg egy id0s biikk koré
csoportosulnak az ut mellett.

Monitorozasi adatok:

e | e | B [ e [
Csernely: Velyva n. a. 4 6 3 5| o
Intézkedési javaslat:

Bevatkozast nem igényel.

7.7.17. Fertorakos (Szarhalmi-erdo)

Allomany sorszama: 17

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Gydr-Moson-Sopron

Erintett telepiilés(ek) FertSrakos

Helyrajziszam

Erdészeti iizemtervi jele 22F

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 238/NP/91 Fert6-Hansag Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet HUFH20003 ,,Fertdmelléki dombsor”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

i’!“eel::llgsf':sszzztr\;édelmi kezelésért Fert6-Hansag Nemzeti Park Igazgatosag
Tulajdonviszony allami magan
Vagyonkezelo TAEG Zrt. — Soproni Erdészet

A Szérhalmi-erdében egykor nagy teriileten szétszorva fordult elé6 a ndvény, szdmos
szubpopulaciot alkotva. Méra mindossze harom foltra korlatozodik eléfordulasa. A
megmaradt két eléfordulas mérsékelten zarodott lomberddben, vagy annak szegélyében

talalhatd. Mindkét ¢éldhely valtozatos geomorfoldgiaja, utbevagasokkal, godrokkel,
horpadésokkal tagolt.
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Az 50-80 %-os zarddasu lomberdében a Quercus pubescens, Q. cerris dominans, amelyhez
elegyfafajként a Carpinus betulus, Cerasus avium, Sorbus torminalis tarsul. Az erdd
lombkoronaszintje alacsony.

A cserjeszint altalaban dus €s magas, szdmos a xeroterm cserjefajjal: Cornus mas, Crataegus
monogyna, Cornus sanguinea, Ligustrum vulgare, Corylus avellana, stb. Szegélyhelyzetben a
Juniperus communis is megjelenik.

A dus cserjeszint miatt a gyepszint boritdsa valtozé lehet. A zart lomberddben elsdsorban a
Convallaria majalis tiinik ki magas dominanciajaval, mig erdészegélyben ehhez a szaraz és
félszaraz gyepek fajai is tarsulnak: Brachypodium pinnatum, Carex humilis, Anthericum
ramosum, Carex michelii, Carex montana, Inula spp., stb. A kisér6 fajok koziil a télgyesben
jellemz6é még a Polygonatum odoratum, Melittis carpatica, Viola mirabilis el6fordulasa.

A kiséré orchidea-fajok: Cephalanthera damasonium, Epipactis helleborine, Gymnadenia
conopsea, Listera ovata, Orchis purpurea, Neottia nidus-avis.

Conologiai felvétel:

SuLYOK ined.: Euphorbio-Quercetum pubescentis

Felvétel ideje: 2004. majus 14.; kitettség: Ny-DNy; Tszf. magassag: 221 m; alapkdzet: lajta
mészkd. Kvadratméret: 10 x 10 m; fajszam:

A-szint - boritas: 50 %, térzsatmérd: 20 cm, magassag: 5-6 m
Carpinus betulus 10, Quercus pubescens 40,
B-szint - boritas: 60 %, magassag 1-3 m

Berberis vulgaris A, Cerasus mahaleb +, Cornus mas 5, Cornus sanguinea 4, Corylus
avellana 1, Crataegus oxyacantha 1, Euonymus verrucosus +, Juniperus communis 40,
Ligustrum vulgare 10, Prunus spinosa +, Rhamnus saxatilis 1, Viburnum lantana +.

C-szint - boritas: 50 %, magassag: 20 cm

Anthericum ramosum 5, Brachypodium pinnatum +, Bromus ramosus +, Buphthalmum
salicifolium A, Campanula glomerata +, Carex humilis 5, Carex michelii 1, Carex
montana 3, Cephalanthera damasonium A, Cirsium pannonicum +, Convallaria
majalis 20, Coronilla varia +, Cypripedium calceolus A, Euphorbia angulata +,
Festuca rupicola +, Fragaria vesca A, Galium boreale +, Galium mollugo A,
Geranium sanguineum +, Globularia punctata A, Gymnadenia conopsea A, Hedera
helix A, Hieracium bauhinii A, Hieracium sabaudum A, Inula ensifolia 1, Inula
salicina 2, Lathyrus vernus A, Lembotropis nigricans 1, Lithospermum purpureo-
coeruleum +, Melittis carpatica A, Orchis purpurea +, Pimpinella saxifraga +,
Plantago media +, Polygonatum odoratum +, Potentilla heptaphylla +, Primula veris
A, Pulsatilla grandis 1, Quercus cerris +, Ranunculus polyanthemos A, Salvia
pratensis +, Serratula tinctoria +, Seseli annuum A, Sorbus torminalis A, Teucrium
chamaedrys +, Thesium linophyllon +, Vincetoxicum hirundinaria +, Viola hirta +,
Viola mirabilis +.
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Természetvédelmi vonatkozasok:

Az 0Osszes el6fordulds koziil a soproni (fertérakosi) az, amelynek a legrégebbre vezethetd
vissza ¢és a legjobban dokumentalt a védetté nyilvanitasanak torténete.

Eloszor a Cyclamen védelmére felkeld soproni honpolgarok nyoman ZUGN Nandor
erdomester érdemeként Sopron varos "egyes novények és virdgok védelmérdl" 9 §-bol allo
szabalyrendelet-tervezetet fogad el, amelybe HERTAY Zoltan javaslatara a Cypripedium
calceolus L. is bekeriil. A tervezetet azonban a belligyminisztérium nem hagyta jova.

Az Orszagos Természetvédelmi Tanacs 1942. augusztus 19-én, F.M. 94.095/1942. I/B.-3. sz.
alatt rendelkezést bocsat ki, amelyben 1 katasztralis hold erdéteriiletet nyilvanit védetté a
Szarhalmi erd6b6l, a Cypripedium calceolus, Rhamnus saxatilis védelme érdekében
(CsapoDY 1956b).

A lel6hely ismertsége sajnos hosszi tdvon a populdcid biztos pusztuldsahoz vezetett,
amelyhez az él6helyein bekdvetkezd kedvezdtlen szukcesszio is hozzajarult. Egyes soproni
honpolgarok tucatszdm astdk ki és vitték haza kertjilkkbe, de nem ritkdn az orszag masik
végeébol is érkeztek ,kertbaratok™ a ndvényt megtekinteni. Ennek eredményeként az egykor
jelent6s egyedszamu populacio szép lassan fogyatkozni kezdett.

1949-ben mintegy 150-200 tove fordul el6 a Szarhalmi-erdé kiilonb6z6 részein, melyet
gondosan Oriztek (Kiss 1949), majd 1980-ban mintegy 70 tove ismert, amely a 1990-es évek
végére 5-re csokkent (FRANK et al. 1998).

Természetvédelmi beavatkozasként minddssze a legismertebb lelohely korbekeritésére kertilt
sor, amely azonban a kerités jelképes jellege miatt nem igazan latta el funkcidjat és inkébb a
novény megtalalasat segitette. Az €lohelyeken beavatkozas nem tortént, az utobbi években a
populécié dokumentélasara kertilt sor.

Monitorozasi adatok:

- 1999 1099- 2004- 2006 | 2015 )
LelGhely elott 2001 2005 2012 il ||
Sopron: Szarhalmi-erd6 n. a. 8 11 17 5| <<

Intézkedési javaslat:

e A meglévd és egykori lelohelyeken a cserjék kimértékii visszaszoritasa a cserjeszint
megnyitasa. A beavatkozas monitorozasa.

e Mesterséges megporzas folytatasa a Biikkbdl szamazo6 polennel.

7.7.18. Kisgydr (Miklos-luga)

Alloméany sorszama: 18

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Kisgyor
Helyrajziszam 0120/1

Erdészeti iizemtervi jele 351, 35N
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Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 138/NP/76 Biikki Nemzeti Park
Natura 2000 teriilet -
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Eszakerdd Zrt. — Délbiikki Erdészeti Igazgatosag

A Dél-Keleti Biikk dolomit és eocén mészké vonulatan megtalalhato Kerékkot6-hegy —
Miklés-luga erd6tomb egy jelentés populacid kialakuldsanak és tartdos fennmaradasanak
lehetdségét teremti meg, azonban a térségben folyd erdészeti gazdalkodasi tevékenység ezt
lehetéséget nagy mértékben rontja. A Miklos-luga észak-keleti oldalaban egykor nagy
kiterjedésti sziklai blikkdsok huzodtak, amelyek kb. 70 %-at mara levagtak. Ezek helyén
felnovo fadllomanyok még csak tisztitds koruak, ezért a teriileten csak az egykor itt ¢élo
Cypripedium-populacionak csak a maradvanyait sikeriilt megtalalni. A 6 t6 kozil 5 egy 1d6s
biikkds maradvanyfoltban, mig az egyetlen viragzé példany a tombot feltard erdészeti ut
rézstjébe szorult ki a folotte huzodo 100 %-os zarddasu biikk fiatalosbol.

Az id6s erdballomany lombkoronaszintjét a Fagus sylvatica és a Quercus petraea alkotja. Az
erds zarodasu bilikkos alatt gyér cserjeszint fejlodott ki, amelyben a biikk ujulata mellett a
Clematis vitalba boritasa emlitésre mélto.

A gyepszint els6sorban a tolgyek kozelében, és az élohely északi részén 1évo sekélyebb,
kotormelékes talajon erdsodik meg. Benne a Dentaria bulbifera, Asperula odorata,
Campanula rapunculoides és a Brachypodium pinnatum a gyepalkot6. A kisér6 fajok kozott a
szubmontan biikkosok gyakori fajait taldljuk néhany, a hegy masik oldalanak dolomit
tolgyeseiben gyakori novényfaj kiséretében: Anthericum ramosum, Polygonatum odoratum,
Vincetoxicum hirundinaria, Silene vulgaris, Carex michelii, Chrysanthemum corymbosum.

A zart bikkos aljnovényzetében csak néhany orchidea-faj fordult eld: Epipactis helleborine,
Cephalanthera damasonium, C. rubra, Neottia nidus-avis.

Conologiai felvétel:

SuLYOK ined. 2004 — Melittio-Fagetum

Felvétel ideje: 2004. junius 8.; kitettség: K; Tszf. magassag: 649 m; alapkézet: dolomit.
Kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 46; lejtészdg 25°

A-szint - boritas: 80 %, torzsatmérd: 30-70 cm, magassag: 24 m.
Fagus sylvatica 75, Quercus petraea 5.
B-szint - boritas: 4 %, magassag 1,5 m
Clematis vitalba 1, Cornus sanguinea A, Fagus sylvatica 3, Fraxinus excelsior +.

C-szint - boritas: 30 %, magassag: 15 cm
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Acer platanoides +, Alliaria petiolata +, Anthericum ramosum +, Asperula odorata 3,
Astragalus glycyphyllos A, Brachypodium pinnatum 2, Campanula rapunculoides 5,
Carex michelii +, Cephalanthera damasonium +, Cerasus avium A, Chaerophyllum
temulum +, Chrysanthemum corymbosum A, Clematis vitalba 1, Cypripedium
calceolus A, Dactylis polygama 1, Dentaria bulbifera 5, Digitalis grandiflora 1,
Epipactis helleborine +, Erysimum odoratum +, Euphorbia cyparissias A, Fagus
sylvatica 2, Fallopia dumetorum +, Fragaria vesca +, Galium mollugo +, Geum
urbanum +, Helleborus purpurascens 0,5, Hieracium lachenalii 1, Melica nutans +,
Melica uniflora +, Melittis carpatica +, Mercurialis perennis 1, Mycelis muralis +,
Poa nemoralis +, Polygonatum odoratum A, Rosa canina +, Sanicula europaea +,
Silene vulgaris +, Sorbus aria A, Verbascum nigrum A, Vincetoxicum hirundinaria +,
Viola mirabilis +, Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Less Nandor 1990-ben egyetlen novényt taldl a hegy cserépfalui délnyugati oldalaban
(VoITkO 2001). Az egykori el6fordulasi adat keresése kdzben 2004-ben keriil elé6 harom
meddo t6 a hegy északkeleti oldalaban megmaradt id6s erd6allomanyban, valamint egy t6 egy
fiatalos szegélyében.

Az 1d6s erddfolt (351) fatermesztést nem szolgdld lizemmoddban van, igy a fennmaradasa
biztositott.

Monitorozasi adatok:

Leléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015 | . encia
coney elétt 2001 2005 2012 2016
Kisgyor: Miklos-Luga 1 n. a. 4 n. a. n.a.| n.a

Intézkedési javaslat:

Beavatkozds nem sziikséges az ¢€lohelyen a természetes erddfejlodési folyamatok
megkezdddtek.

7.7.19. Hevesaranyos (Darcsontvdny)

Allomany sorszama: 19

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Heves

Erintett telepiilés(ek) Hevesaranyos

Helyrajziszam 032

Erdészeti iizemtervi jele 3F, 3G

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 260/TK/93 Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet

Natura 2000 teriilet HUBN20013 ,,Hevesaranyosi-Fedémesi dombvidék”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

101




Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Egererdd Zrt. — Egri Erdészet

Az 1980-as években egy nyiltabb, fiatal gyertyanos-biikkosben 40-50 Cypripedium viragzott
(BAKALARNE et al. 1982-83). A termoOhely domborzata igen valtozatos, az enyhén hullamos
felszint kisebb-nagyobb vizmosasok, régi szekérutak bevagasai tagoljak. A novény két
egymastol alig 300 méterre 1évo helyen fordul eld, novedékfokozod koru (50 év), elegyes
blikkosben. Az erds arnyalas miatt nem vagy alig virdgzik, és az egykori populacio
egyedszama igen lecsokkent.

A 90 %-os boritast meghaladd lombkoronaszintben a Fagus sylvatica dominans, amelyhez a
Quercus petraea, Carpinus betulus tarsul. Szérvanyosan megjelenik még a Cerasus avium,
telepitve a Larix decidua is.

A cserjeszint mindkét termohelyfoltban igen gyér, benne elsdsorban a Corylus avellana, a
Cornus sanguinea és a Ligustrum vulgare a jellemz6. A cserjeszintben accidenterként
megjelenik a Viburnum opulus és a Frangula alnus.

A gyepszint az erds arnyalds miatt szubnudum jellegli, és benne az iide lomberddk fajai
jellemzok, mindossze az orchidea-fajok nagy szama feltiing. A teriilet elegyes biikkoseiben
egyébként a Carex montana jellemzo, bar a kozépkora biikkos aljnovényzetében csak
szalanként fordul el6. A nyiltabb foltokban megjelennek xerotherm fajok is: Anthericum
ramosum, Melittis carpatica, Euphorbia cyparissias és szérvanyosan a Convallaria majalis.
A teriileten a konstans kisér6 fajok koziil a Viola mirabilis szalanként fordul eld.

A zart bikkos aljnovényzetében tobb orchidea-faj talalhato: Epipactis muelleri, E.
microphylla, Cephalanthera damasonium, C. rubra, Neottia nidus-avis, Orchis purpurea.

Conologiai felvétel:

SuLYOK ined. — Melittio-Fagetum

Felvétel ideje: 2005. junius 16.; kitettség: E; Tszf. magassag: 368 m; alapkézet: homokkd;
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 39; lejtészog 15°

A-szint - boritas: 90 %, térzsatmérd: 25-30 cm, magassag: 10-12 m.

Acer campestre 1 %, Carpinus betulus 8 %, Cerasus avium 2 %, Fagus sylvatica 70
%, Larix decidua 4 %, Quercus petraea 5 %.

B-szint - boritas: 7 %, magassag 1,2 m

Acer campestre +, Carpinus betulus 1 %, Cornus sanguinea 2 %, Corylus avellana 2
%, Fagus sylvatica 1 %, Ligustrum vulgare 1 %.

C-szint - boritas: 6 %, magassag: 10 cm

Actaea spicata +, Ajuga reptans 1 %, Anthericum ramosum A, Astragalus
glycyphyllos A, Campanula persicifolia +, Campanula rapunculoides +, Campanula
trachelium +, Carex digitata +, Cephalanthera damasonium +, Cephalanthera rubra
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A, Cerasus avium +, Clematis vitalba 1 %, Cornus sanguinea 1 %, Cypripedium
calceolus A, Dactylis polygama 1 %, Epipactis microphylla +, Epipactis muelleri +,
Euphorbia cyparissias A, Fagus sylvatica +, Galium aparine A, Galium odoratum 1
%, Hieracium lachenalii +, Ligustrum vulgare 1 %, Melica nutans +, Melittis
carpatica A, Moehringia trinervia +, Mycelis muralis +, Orchis purpurea A, Poa
nemoralis A, Quercus cerris +, Quercus petraea +, Taraxacum officinale A, Veronica
chamaedrys +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A novénynek a tudomany szamara vald megtaldldsa Takacs Béla nevéhez kotodik, aki
szakfelligyeloként jarta a térség iskolait. Egy ellenérzés alkalmaval figyelt fel a hevesaranyosi
iskola tanari szobajaban 1évé Cypripedium-csokorra. Rakérdezve, hogy a novényt hol szedték,
pontos informacidt nem sikeriilt ugyan szereznie, de Suba Janossal kés6bb visszatérve, a falu
kocsméjaban egy korsd sor ellenében sikeriilt megtudniuk a novény leldhelyét. A teriiletet
alaposan felmérve késdbb kezdeményezték annak védetté nyilvanitasat, amelyre 1993-ban
keriilt sor a Tarnavidéki T4jvédelmi Korzet részeként.

Mivel a novény éldhelyének kezelésével kapcsolatban az 1990 években még nincsenek
tapasztalatok, ezért a védelem kimertil a jogszabdlyi lehetdségek biztositasaban. A fiatal erdd
gyorsan felndtt, jelentésen bezarult és a ndvény lassan, de biztosan visszaszorult. A két
részpopulacido maradvanyat 2005-ben sikeriilt megtaldlni, az egyiket Suba Janos a masikat
Takacs Béla kozos terepi bejarasa alkalmaval. Utobbi Dona-utja-bérc néven kertilt
publikalasra (SULYOK-BERANEK 2019).

A két érintett erdorészben 2003-ban hajtanak végre novedékfokozo gyéritést, amely fényhez
juttatja a lagyszara szintet.

Mindkét élohelyfoltban a lombkoronaszint tovabbi nyitasa célszerii, elsdsorban biikkdk
kivételével az egy€b lombelegy megsegitése érdekében. Elegyetlen biikkos 1étrehozésa a biikk
korondjanak gyors 0sszezaroddsa miatt nem tal elényos.

A 2013-ban lezajlott tizemtervezéskor mindkét erdérészben a novények miatt folyamatos
erddboritast biztosité gazdalkodasi modot kért az Igazgatdsag, azonban az allomanyok kora
miatt ez még nem kertiil be az erdétervbe, csak a megjegyzes rovatba.

Monitorozasi adatok:

Leléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015- Tendencia
Y elott 2001 2005 2012 2016
Hevesaranyos: 50 n a 6 4 n a cec
Darcsontvany T T

Intézkedési javaslat:

e Az ¢l6helyen talalhatdo kozépkorti biikkok ritkitdsa a fényviszonyok beallitasa
érdekében.

7.7.20. Csernely (Kis-Horso-volgy)

Allomany sorszama: 20
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Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Csernely
Helyrajziszam 0228

Erdészeti iizemtervi jele 13L

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet HUBNZ20015 ,,1zra-volgy és Arloi-t6”

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezelé Egererdd Zrt. — Szilvasvaradi Erdészet

A termdhely egy Carex montana-s cseres-tolgyes szegélyében talalhatd, amely egy vizmosas
peremén helyezkedik el. A vizmosasban extrazonalis Melittio-Fagetum kis kiterjedésii
allomanya talalhat6. A cseressel egy 32 éves Pinus sylvetris telepités hataros. A 80 éves
erdében a lombkoronaszintet a Quercus cerris és Q. petraea alkotja. A masodik szintben a
Carpinus betulus szorvanyos.

A cserjeszint valtozo, benne elsdsorban a Ligustrum vulgare, Carpinus betulus, Cornus
sanguinea alland6. A vizmosas peremén és a fenyvessel hatarosan megjelenik a Viburnum
opulus.

A gyepszint viszonylag szegényes ¢és fajkészlete némileg mészkeriilé jelleget mutat
(Hieracium spp.), azonban a fenyves felé kozelitve mar a Carex montana-t a Brachypodium
pinnatum valtja fel. A fenyvessel hatarosan talaljuk a talélt Cypripedium calceolus egyedeket
egy 10 m?-es foltban, Cephalanthera damasonium, Platanthera bifolia, Orchis purpurea
tarsasagaban.

VOTIKO Andrés szobeli kozlése szerint a fenyvesben is voltak példanyok, amelyek méara
eltiintek.

Conologiai felvétel:

SULYOK ined. — Quercetum petraeae-cerris

Felvétel ideje: 2004. majus 11.; kitettség: DNy; Tszf. magassag: 378 m; alapkdzet: homokkd.
kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 40; lejt6szog 5°

A-szint - boritas: 55 %, torzsatmérd: 25-40 cm, magassag: 10 m.

Carpinus betulus 4, Fagus sylvatica 6, Pinus sylvestris 25, Quercus cerris 15, Quercus
petraea 5.

B-szint - boritas: 35 %, magassag 2,5 m.
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Acer campestre 3, Carpinus betulus 5, Clematis vitalba 5, Cornus sanguinea 5,
Corylus avellana 1, Fagus sylvatica 1, Frangula alnus A, Ligustrum vulgare 8,
Prunus spinosa +, Pyrus pyraster A, Quercus cerris +, Robinia pseudo-acacia +, Rosa
canina +, Rubus fruticosus +, Viburnum opulus 1.

C-szint - boritas: 30 %, magassag: 20 cm

Acer campestre +, Ajuga reptans +, Astragalus glycyphyllos +, Brachypodium
pinnatum 5, Brachypodium sylvaticum +, Carex michelii A, Carex montana 20,
Cephalanthera damasonium +, Chamaecytisus hirsutus A, Cruciata glabra +,
Cypripedium calceolus A, Euphorbia cyparissias A, Fagus sylvatica +, Fragaria
vesca +, Hieracium bifidum A, Hieracium lachenalii +, Hieracium sylvaticum A,
Orchis purpurea A, Picris hieracioides A, Poa nemoralis A, Pulmonaria mollissima
+, Quercus cerris +, Symphytum tuberosum ssp. nodosum +, Viburnum opulus +, Viola
hirta A, Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

1989-ben SuBA Janos, MARSCHALL Zoltan és VOIJTKO Andras javaslatot tett a rigopohar
Ujabban feltart termOhelyének védetté nyilvanitasara a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag felé.
Leveliikben Csernely kozségtél DNy-i iranyban kb. 350 tszf. magassagban, egy biikkds
elemekkel kevert cseres-tolgyes erdbtarsulas 50x30 méteres szegélyében jelzik a novényt,
amelynek 1989. majusaban 45 tovét jegyezték fol, 18 virdgzd példannyal. A védetté
nyilvanitads indokaként a kornyezd erddteriiletek hamarosan bekovetkezd véghasznalatat
jelolik meg. Masik f6 veszélyeztetd tényez6 szerintiik a szomszédos telepitett erdei fenyves
gyomosito hatasa.

A védetté nyilvanitasi javaslatot a Biikki Nemzeti Park Igazgatosdg megvizsgalta és az
¢léhely nyugalmanak biztositasat kis teriilet védetté nyilvanitdsaval kivanta megoldani, a
,larnaleleszi TK védettségi eljarasan beliil”.

Az erdéteriilet védetté nyilvanitasa elmaradt, bar érdekes modon téle 1 km-re keletre a
Csernely 027 helyrajziszamn teriilet kiilonallo szigetként a Tarnavidéki TK részét képezi. Az
erdérészre vonatkozd lizemtervi lapon ennek ellenére az erddérész rendeltetése ,,fokozottan
védett természeti teriileten 1€vo erd6”.

A termOhelyet is magaba foglald erddrészt 2001-ben véghasznaltak, de az erdei fenyvessel
hatarosan egy fahosszban egy savot visszahagytak a novény védelme érdekében, az 1990. V.
17-én késziilt emlékeztetd szerint. A szomszédos erdei fenyves 1989 o6ta jelentésen megndtt,
részben 0sszetort (hotorés), de még igy is jelentds arnyékolo hatast fejt ki. Az éléhely egykori
okoton jellege megsziint, erds cserjeszint fejlodott ki.

Mindezek miatt a populacio dsszeomlott. 2004-re mindossze 4 meddd té6 maradt meg, részben
cserjék ald szorulva.

A 2014-ben lezajlott erddtervezéskor az éldhelyre egy 0,8 ha-os hagyasfacsoport lett
megallapitva végig a vizmosas mentén 13L erddrészletként, amely faanyagtermelést nem
szolgal6 tizemmodot kapott.

Monitorozasi adatok:

L eléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015~ [ o
y elétt 2001 2005 2012 2016
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Csernely: Kis-Horso-

.. 45 5 3 0 0| <<<
volgy

Intézkedési javaslat:

e A fenyves feldli szegélyben cserjeirtés ¢és a felndtt Gjulat ritkitasa.

2.7.21. Nagyvisnyo (Balvany)

Allomany sorszama: 21

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Heves

Erintett telepiilés(ek) Nagyvisnyo

Helyrajziszam 0409/3

Erdészeti iizemtervi jele 33l

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet 138/NP/76 Biikki Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet HUBN20001 ,,Biikk-fennsik és Lok-volgy”
Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezelo Egererdd Zrt. — Szilvasvaradi Erdészet

A Balvany északi oldaldban kézépkori montan bilikkosbe €ékelddott sziklaerdo elkdrisesedett
részén keriilt eld az igen szerény kis dllomany, amely mindossze 5 fiatal juvenilis egyedbdl
all. A ndvények nagyjabol egy szobanyi terlileten beliil taldlhatoak meg. A
lombkoronaszintben a Fraxinus excelsior és a Fagus sylvatica fordul el 60/40 %-0s
aranyban. A koris lazdbb korondja miatt a gyepszint kell6 mértékii fényhez jut, emiatt a
kornyez0 elegyetlen biikkdshoz képest meglehetdsen fajgazdag és boritasa 60 % koriili.

A cserjeszint jelentéktelen, viszont érdekes a Cornus mas eldfordulasa 905 méter magasan,
északi kitettségben.

A gyepszintet a kdrnyez6 biikkdsokre jellemz6é Fagetalia-fajok alkotjak. A lagyszaraak koziil
kiemelend6 a Coeloglossum viride nagy allomanya, valamint az Orchis pallens el6fordulasa.

Conologiai felvétel:

(SULYOK ined.) — Felvétel ideje: 2004. méjus 25.; kitettség: E-ENy; Tszf. magassag: 905 m;
alapkdzet: Perm mészkd. Kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 60; lejtészdg 8°

As-szint - boritas: 80 %, torzsatmérd: 10-40 cm, magassag: 18-24 m.

Fagus sylvatica 20, Fraxinus excelsior 60.
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Az-szint - boritas: 4 %, torzsatmérd: 5-8 cm, magassag: 5-8 m.
Acer platanoides 1, Fagus sylvatica 3.

B-szint - boritas: 2 %, magassag 3 m
Cornus mas 2.

C-szint - boritas: 60 %, magassag: 20 cm

Acer platanoides +, Acer pseudo-platanus +, Actaea spicata 1, Anemone
ranunculoides +, Arabis turrita +, Asperula odorata 3, Asplenium trichomanes A,
Bromus ramosus +, Campanula trachelium 1, Clematis vitalba +, Clinopodium
vulgare +, Coeloglossum viride +, Colchicum autumnale A, Cornus sanguinea +,
Cruciata glabra +, Cypripedium calceolus A, Cystopteris fragilis +, Dentaria
bulbifera 5, Dryopteris filix-mas +, Epipactis helleborine A, Euphorbia amygdaloides
+, Fagus sylvatica +, Fragaria vesca +, Fraxinus excelsior +, Galanthus nivalis +,
Galeopsis pubescens +, Galium mollugo +, Galium schultesii +, Glechoma hirsuta 1,
Heracleum sphondylium +, Hieracium lachenalii A, Hordelymus europaeus +,
Hypericum montanum A, Lonicera xylosteum +, Mercurialis perennis 10, Milium
effusum +, Moehringia trinervia +, Mycelis muralis +, Myosotis sylvatica A, Orchis
pallens +, Oxalis acetosella +, Paris quadrifolia A, Picea abies A, Platanthera bifolia
A, Poa nemoralis 1, Polygonatum odoratum A, Primula veris ssp. inflata 1,
Pulmonaria obscura 1, Ranunculus lanuginosus +, Rosa agrestis A, Rubus idaeus A,
Sanicula europaea 1, Senecio nemorensis ssp. fuchsii A, Sorbus aria agg. A, Sorbus
aucuparia +, Taraxacum officinale A, Ulmus glabra A, Viola sylvestris 1.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Az erdorészben novedekfokozo gyéritést hajtottak végre 2003. végén, amelynek soran
elsdsorban a kdris keriilt kitermelésre. A zarodas tovabb csokkent ezzel, de a ndvények szdma
is kevesebb lett az aszaly miatt. Virdgzo példany a novény megtaldldsa 6ta még nem volt. a
legutdbbi monitoring alkalméaval mar nem kertilt eld.

A 2014-ben lezajlott izemtervezéskor a 90 éves erdére 60 folyamatos erddboritast biztositd
gazdalkodasi modot kért az Igazgatdosag. Ennek eredményeként 60 éves feltjitasi szakasszal
szalalovagas lett megallapitva a sziklas részek kiméletével, ahol a ndvény termOhelye
eléfordul.

Monitorozasi adatok:

1999 1999- 2004- 2006- 2015-

elott 2001 2005 2012 2016 Tendencia

Lel6hely

Nagyvisnyo: Balvany 5 5 3 3 0] <<

Intézkedési javaslat:

Beavatkozas nem sziikséges az €16hely allapota jo, a kdrisek pusztulasa miatt a fényviszonyok
megfeleldek.
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7.7.22. Josvafd (Fenyves-oldal, Kajta-bérc)

Allomany sorszama: 22

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abauj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Josvafo

Helyrajziszam 0267

Erdészeti iizemtervi jele 21A

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet

320/TT/09 Aggteleki Nemzeti Park

Natura 2000 teriilet

HUAN20001 ,,Aggteleki-karszt és peremteriiletei”

Orszagos okologiai halozat

magteriilet

Nemzetkozi oltalom

MAB Bioszféra Rezervatum

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi
felelos szerv

kezelésért

Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony

allami magan

Vagyonkezel6é

Eszakerdd Zrt. — Tornai Erdészeti Igazgatosag

Telepitett erdei fenyves szegélyében huzodd feltarout altal kozrefogott szobanyi teriileten
talalhato a kicsi, de évrél-évre stabilan viragzé populacid, amely az Ut, a villanypészta és a
telepiilés kozelsége miatt igen sériilékeny. A ndovények folotti kdozépkoru fadllomanyban a
Fagus sylvatica és a Carpinus betulus a meghatarozo fafaj. A cserjeszint gyér, benne a
Corylus avellana a jellemz6, amely az él6hely kozelében 1évé erdéallomanyban jelentds
boritast ér el. A Fenyves-oldal egykor kozségi legeld lehetett, amelyet késobb erddsitettek. A

legel6ként vald hasznositasra utal a Juniperus communis nagyobb aranyt el6fordulasa.

A gyepszintben a félszaraz és iide lomberdei fajok keverednek. A gyepalkotd fajok koziil
Carex montana, Brachypodium pinnatum a jellemz6, amelyekhez iide lomberdei fajok pl.
Pulmonaria obscurum, vagy erdészegélyekre jellemz6 novények (Melampyrum nemorosum,

Cytisus nigricans, Trifolium alpestre) tarsulnak.

A Cypripedium tévek arnyaltsaga megfeleld, kondiciojuk jo.

Conologiai felvétel:

VIROK ined. — Convallario-Fagetum

Felvétel ideje: 2001. majus 30.; kitettség: ENy; Tszf. magassag: 242 m; alapkézet: dolomit.

Kvadratméret: 10 x 10 m; fajszam: 30; lejt6szog 5°

A-szint - boritas: 80 %.

Carpinus betulus 3, Fagus sylvatica 3.

B-szint - boritas: 8 %.

Cornus sanguinea +, Corylus avellana 1, Juniperus communis 1, Lonicera xylosteum

+, Viburnum opulus +.
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C-szint - boritas: 60 %.

Acer campestre 1, Ajuga reptans +, Asarum europaeum +, Brachypodium pinnatum +,
Bupleurum falcatum +, Carex montana 1, Cephalanthera damasonium +, Cerasus
avium +, Coronilla varia +, Cypripedium calceolus 1, Cytisus nigricans 1, Epipactis
sp. +, Frangula alnus +, Ligustrum vulgare 1, Melampyrum nemorosum 1, Picea abies
1, Pimpinella saxifraga +, Pulmonaria obscurum 1, Quercus petraea 1, Ranunculus
polyanthemos +, Symphytum tuberosum 1, Taraxacum officinalis +, Teucrium
chamaedrys +, Trifolium alpestre +, Viburnum lantana 1, Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A fenyvesbe ¢kelddott kis kiterjedésti ¢ldhely a fenyves letermelésekor kéarosodott. A
vagastéri hulladékot a novények élohelyén égettek el, igy azok a teriiletrdl eltlintek.

2019-ben az egykori ¢l6hely kozelében harom juvenilis egyed keriilt eld.

Monitorozasi adatok:

I— 1999 1999- 2004- 2006- 2015- [ o dercia
clohely elétt 2001 2005 2012 2016
Josvafd: Kajta-bérc n. a. 3 4 7 3| <

Intézkedési javaslat:

e Mesterséges megporzas

7.7.23. Biikkzsérc (Kerek-domb)

Allomany sorszama: 11

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Eger
Helyrajziszam 098/4, 0101

Erdészeti iizemtervi jele -

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet védelemre tervezett (BNP nyugati bovités)
Natura 2000 teriilet HUBN20008 ,,Var-hegy — Nagyeged”
Orszagos okologiai halozat magtertilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Vasas Benedek ¢s tarsai

A hegy északra tekintd oldalanak egyik vizmosasaban SCHMOTZER Andras talalta 1996-ban 4
tovét. Egy té a hegy teljes egészére jellemzd félszaraz gyepben, a tobbi pedig cserjék alatt
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fordult eld. A cserjék alatti tovek az arnyékolas miatt eltiintek, mig a gyepben 1évo t6 3-4
évente viragzik. Ha a Cypripedium nyilt napfényes helyen van, akkor mérete kb. a fele az
atlagos méretnek, és a levelek vilagos, sargas zoldek, kis méretiiek.

Az eléhelyen a Carex humilis, Brachypodium pinnatum, Genista pilosa és Inula ensifolia a
gyepalkotd, amelyhez a félszaraz gyepek erdés-sztyepp fajai tarsulnak: Cirsium pannonicum,
Clematis recta, Filipendula vulgaris, Geranium sanguineum, Pulsatilla grandis, Anemone
sylvestris, stb.

Az ¢él6hely folyamatosan cserjésedik, foleg a Corylus avellana és Cornus sanguinea terjedése
jellemzo.

A teljes napsiités miatt csak csapadékos években viragzik, akkor is kistermetii.

Conologiai felvétel:

Biikkzsérc: Kerek-hegy (Lit.: SCHMOTZER 1997): Polygalo-Brachypodietum, E-i kitettség,
Alapkdzet: eocén mészkd, 30°, A-D:

C-szint - Anthericum ramosum +, Bothriochloa ischaemum +, Brachypodium pinnatum 1-2,
Campanula glomerata +, Carex humilis 2-3, Chrysanthemum corymbosum +,
Cirsium pannonicum +, Clematis recta +, Cypripedium calceolus +, Dorycnium
herbaceum +, Filipendula vulgaris +, Frangula alnus +, Genista pilosa 2, Geranium
sanguineum +, Helictotrichon praeustum +, Hieracium pilosella +, Inula ensifolia 1,
Juniperus communis +, Leontodon hispidus +, Linum catharticum +, Peucedanum
cervaria +-1, Primula veris ssp. inflata +, Prunella grandiflora +, Pulsatilla grandis
+, Rosa canina +, Sanguisorba minor +, Teucrium chamaedrys +, Viola hirta +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

Az ¢l6hely, amely kiterjed a Galambos nevii diilére, ahol Schmotzer Andras megtalalta,
valamint a Kerek-dombra, nagy kiterjedése ellenére mindossze egy kis erdzids volgyben
talalhatdé meg a novény. A megtalalasakor Schmotzer Andrds még 4 tovet szamolt meg,
amelybdl 1 t6 gyepfolt kdzepén, mig harom cserjék arnyékaban volt megtalalhato. 2004-ben a
cserjésedés miatt mar csak 2 t6 maradt meg, viszont ujabb két t6 keriilt eld, kissé tavolabb az
eddig ismert és idonként viragz6 példanytol.

2006-ban az eredeti lel6helyt6l 60 méterre egy bokor tovében 8 egyed, majd 2011-ben 160
méterre egy virdgzd csoport és 2 juvenilis egyed keriil eld. Utdbbi helyen 2016-ban mar a
csoport mellett 5 fiatal novényt talalunk. 2011-ben egyetlen viragzo névény a Kerek-dombon
is megjelenik. A terepi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a termdéhelyen az allomany terjedében
van.

A teriileten 1dénként virdgszedés és 4sds nyomai fedezhetdk fel. E tevékenység a populacio
pusztuldsat is eredményezheti, bar a ndvény megtalalasanak valdszintisége kicsi.

A LIFE IP palyazatbol az él6hely megvasarlasa folyamatban van.

Monitoring adatok:

L eléhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015 [ o
y elétt 2001 2005 2012 2016

Biikkzsérc: Kerek-domb 1 1 1 8 10 >

Intézkedési javaslat:
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e A teriilet 4llami tulajdonba, természetvédelmi kezelésbe vétele (folyamatban).

7.7.24. Borsodnddasd (Nagy-orom)

Allomany sorszama: 24

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abauj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Borsodnadasd
Helyrajziszam 087/5

Erdészeti iizemtervi jele 28G, 28J
Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet -

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért
felelos szerv

Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony

allami magan

Vagyonkezel6

Roénabikk EBT

A hegy északi oldaldban 1évé ERTI kisérleti mintanégyzet melletti, vizmosasokkal erdsen
tagolt teriileten talaltadk a ndvényt az 1990-es évek elején. Az 50°-os meredekségii teriilet
fiatal fadllomanya az egykori legelderdd spontan erddsiilésének eredménye, amelyet a
vizmosas peremén Pinus sylvestris potlassal egészitettek ki. A novények a vizmosas felsd

peremén helyezkedtek el, igen dus cserjeszint alatt.

A lombkoronaszintben a Fagus sylvatica dominal, amelyhez idés Fagus sylvatica hagyasfak,
valamint Quercus petraea, Carpinus betulus, Betula pendula, Populus tremula tarsul. Utobbi
harom fafaj ardnya igen lecsokkent.

A cserjeszintben a Cornus sanguinea boritasa jelentés Corylus avellana tarsasagaban. A
gyepszint a jelentds arnyaldas miatt igen gyér, fajai koziil a Carex digitata, Campanula

rapunculoides, Cephalanthera damasonium emlitheté meg.

Conologiai felvétel:

SuLYoOK ined. — Melittio-Fagetum

Felvétel ideje: 2005. junius 3.; kitettség: E; Tszf. magassag: 391 m; alapkdzet: homokkd.

Kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 23; lejtészog 35°

A-szint - boritas: 95 %, térzsatmérd: 20 cm, magassag: 7 m.

Betula pendula +, Carpinus betulus 5 %, Fagus sylvatica 88 %, Populus tremula 2 %.

B-szint - boritas: 50 %, magassag 3 m
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Acer campestre 1 %, Carpinus betulus 2 %, Cornus sanguinea 30 %, Corylus avellana
6 %, Fagus sylvatica 10 %.

C-szint - boritas: 5 %, magassag: 10 cm

Actaea spicata +, Aegopodium podagraria +, Ajuga reptans +, Campanula persicifolia
+, Campanula rapunculoides +, Carex digitata +, Cephalanthera damasonium 0,5 %,
Cornus sanguinea 1 %, Epipactis microphylla A, Euphorbia amygdaloides +,
Hieracium lachenalii +, Lathyrus vernus 0,5 %, Ligustrum vulgare +, Melica uniflora
+, Neottia nidus-avis A, Pulmonaria obscura +, Sanicula europaea A, Vinca minor 1
%, Viola sylvestris +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A Cypripedium az ¢él6hely kedvezétlenné valt adottsagai miatt mar a létminimumon van,
viragz6 példany az elmult években nem volt és sajnos a 2004-es és 2005-0s felmérés
alkalmaval mar egyetlen vegetativ tovet sem sikeriilt megtalélni.

crey

terileten 2009-ben ¢és 2016-ban ujabb egyedek keriilnek el6. A teriilet allapota jo,
beavatkozast nem igényel.

Monitorozasi adatok:

Leléhely 19;99 1999- 2004- 2006- 2015- Tendencia
elott 2001 2005 2012 2016
Borsodnadasd: Nagy- N a 5 0 5 1] <
orom

Intézkedési javaslat:

Beavatkozas nem sziikséges.

7.7.25. Sajomercse (Agazat-vilgy)

Allomany sorszama: 25

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Sajomercse
Helyrajziszam 061

Erdészeti iizemtervi jele 14G, 14N

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet -

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag
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Tulajdonviszony allami magan

Vagyonkezel6 Eszakerdd Zrt. — Banhorvati Erdészeti Igazgatosag

Az Agazat-volgy volgyfojének kisebb vizmosassokkal tagolt erddszegélyében talalhatdo meg a
populacido egy 30x20 méteres teriileten. A 2007-ben megtalalt allomany akkor 85 tovet
szamlalt, és a zome az idos erdéallomany mogyordcserjés szegélyében talalhato, szinte egy
helyre koncetralédva. Az enyhe lejtésti nyugat-€szaknyugati tajolasu oldal jellemzd tarsuldsa
A 90 %-os zarodast lombkoronaszintet a Carpinus betulus uralja, amelyhez a Fagus sylvatica
tarsul. Elegyfafaja volt az Acer campestre, a Quercus cerris és a Quercus petraea.

A cserjeszint kb. 40 %, amely féleg az él6hely északi felére korlatozodik, benne a Corylus
avellana dominal a Cornus sanguinea kiséretében. A cserjeszintben a Viburnum opulus,
Viburnum lantana, Frangula alnus is megjelenik.

A gyepszint gyér, benne a Carex digitata boritasa jelentdsebb, de megjelenik a Convallaria
majalis is. A kisér6 fajok kozott foleg biikkos elemeket talalunk. Kisérd orchidea-fajok koziil
a Neottia nidus-avis, valamint a Platanthera bifolia fordult elo.

Conologiai felvétel:

SuLYOK ined. — Melittio-Fagetum Carpinus betulus konszoc.

Felvétel ideje: 2019. oktober 1.; kitettség: Ny; Tszf. magassag: 280 m; alapkézet: homokkd.
Kvadratméret: 20 x 20 m; fajszam: 45; lejt6szog 10°

A-szint - boritas: 90 %, torzsatmérd: 40 cm, magassag: 20 m.

Acer campestre 4 %, Carpinus betulus 70 %, Fagus sylvatica 10%, Quercus cerris 4
%, Quercus petraea 2 %.

B-szint - boritas: 30 %, magassag 1-3 m

Acer campestre A, Carpinus betulus +, Cerasus avium A, Cornus sanguinea 5 %,
Corylus avellana 20 %, Euonymus europaeus A, Fagus sylvatica 2 %, Frangula alnus
A, Ligustrum vulgare +, Lonicera xylosteum +, Robinia pseudoacacia A, Viburnum
lantana A, Viburnum opulus +.

C-szint - boritas: 15 %, magassag: 10 cm

Actaea spicata A, Aegopodium podagraria +, Ajuga reptans 1 %, Astragalus
glycyphyllos A, Campanula persicifolia +, Campanula rapunculoides A, Carex
digitata 8 %, Clematis vitalba A, Convallaria majalis 1 %, Cornus sanguinea 1 %,
Crataegus monogyna A, Cruciata glabra +, Cypripedium calceolus 1 %, Euonymus
verrucosus A, Euphorbia amygdaloides A, Galium schultesii +, Heracleum
sphondylium A, Hieracium lachenalii +, Lathyrus vernus +, Ligustrum vulgare +,
Lysimachia nummularia A, Melica uniflora +, Melittis carpatica A, Mycelis muralis
A, Neottia nidus-avis A, Pulmonaria obscura +, Rosa canina A, Sanicula europaea 1
%, Viola mirabilis +, Viola odorata A, Viola reichenbachiana +.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A lelohely felfedezését kovetéen megkerestiik a gazdalkodot, amelynek sordn a faj
¢l6helyének lehatarolasat megadtuk a gazdalkodo6 részére, kezdeményezve az dllomany rész
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kiméletét. A Banhorvati korzet lizemtervezésére varhatoan 2021-ben keriil sor, amelynek
soran javasolni fogjuk az élohely 6nallé erddrészletként vald megosztdsat, valamint a
fatermesztést nem szolgalo iizemmod megallapitasat.

Monitorozasi adatok:

7 1999 1999- 2004- 2006- 2015- .
Leldhely elét 2000 | 2005 | 2012 | 2016 | 'endencia
Sajomercse: Agazat-volgy n. a. n. a. n. a. 85 88| o

Intézkedési javaslat:

e A kovetkezd ilizemtervezéskor (2021) erddrészlet megosztas, fatermesztést nem
szolgalo tizemmod kérése.

e Az ¢léhelyen megtalalhatd néhany akac faegyed vegyszeres irtasa torzsfirdsos
modszerrel.

7.7.26. Sajovelezd (Baba-szék)

Allomany sorszama: 26

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abatj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Sajovelezd
Helyrajziszam 2010, 2014

Erdészeti iizemtervi jele -

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

HUBN200025 ,,Nagybarcai Liget-hegy és Sajovelezdi

Natura 2000 teriilet Beett-hegy

Orszagos okologiai halozat magteriilet

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan
Vagyonkezel6 Kalas Laszlo, Vadnai Jozsef, Gyuriczané Lakatos I1diko

A Baba-sz¢ék nyugati oldaldban, felhagyott egykori sz616-gylimolcsds, mara visszagyepesedett
¢és spontan cserjésedd-erdosiild teriiletén 2007-ben kertilt el 5 tove egy kisebb vizmosasban,
mogyor6 cserjésben. A novények egymas mellett egy kis foltban fordulnak eld.

A lombkoronaszint laza, benne néhany idésebb Pinus nigra, egy kdzépkora Quercus robur,
¢és joné¢hany Quercus cerris fordult elé. Elegyfafajként megjelent a Tilia cordata és a Betula
pendula.

A cserjeszint a vizmosasban dus, benne a Corylus avellana, Cornus sanguinea és Frangula
alnus a jellemz6, amelybél a Corylus a dominans.
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A vizmosasban 1évd zart cserjés alatt a gyepszint gyér, viszont a szegélyeken fajgazdag
Brachypodium pinnatum gyep huzodik. A cserjésben a Carex digitata, Carex humilis,
Convallaria majalis jelenik meg a vizmosas oldalaban.

Conologiai felvétel:

SuLYyok ined. — Clematido vitalbae-Coryletum avellanae.

Felvétel ideje: 2019. oktober 1.; kitettség: Ny; Tszf. magassag: 210 m; alapkézet: homokkd.
Kvadratméret: 15 x 20 m; fajszam: 61; lejtészog 20°

A-szint - boritas: 40 %, torzsatmérd: 25 cm, magassag: 8 m.

Betula pendula +, Pinus nigra 15 %, Quercus cerris 10 %, Quercus robur 10 %, Tilia
cordata 5 %.

B-szint - boritas: 80 %, magassag 2-4 m

Acer campestre A, Carpinus betulus A, Cerasus avium A, Cornus sanguinea 10 %,
Corylus avellana 60 %, Euonymus europaeus A, Fagus sylvatica A, Frangula alnus 8
%, Juglans regia A, Lembotropis nigricans +, Ligustrum vulgare 1 %, Quercus cerris
+, Robinia pseudoacacia A, Viburnum opulus A.

C-szint - boritas: 15 %, magassag: 10 cm

Acer pseudoplatanus A, Anthericum ramosum +, Aster amellus +, Brachypodium
pinnatum 20 %, Campanula glomerata +, Carex digitata 1 %, Carex humilis 1 %,
Carex montana +, Centaurea scabiosa +, Cirsium pannonicum A, Clematis vitalba +,
Convallaria majalis 1 %, Cornus sanguinea +, Crataegus monogyna A, Crepis
praemorsa A, Cypripedium calceolus A, Dorycnium herbaceum +, Elymus hispidus +,
Euphorbia cyparissias +, Fragaria viridis A, Hieracium lachenalii +, Hieracium
umbellatum +, Inula ensifolia A, Inula salicina 1 %, Iris aphylla subsp. hungarica A,
Leontodon hispidus +, Leucanthemum ircutianum A, Libanotis pyrenaica A,
Ligustrum vulgare +, Melampyrum nemorosum +, Pimpinella saxifraga +, Poa
angustifolia +, Polygala major A, Prunella grandiflora +, Prunus spinosa A,
Pulmonaria mollis A, Salvia glutinosa +, Salvia pratensis +, Seseli annuum A,
Tanacetum corymbosum A, Teucrium chamaedrys +, Tussilago farfara A, Viola
mirabilis +, Viola odorata A.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A terlileten a megtaldlasa ota beavatkozas nem tortént, érdemi védelmi intézkedések csak a
Natura 2000 fenntartasi terv elkészitésére szoritkoztak.

Monitorozasi adatok:

Leldhel 1999 1999- 2004- 2006- 2015- [ o ercia
clohely elétt 2001 2005 2012 2016
Sajovelezd: Baba-szék n. a. n. a. n. a. 5 n.a. | n.a

Intézkedési javaslat:

A teriileten természetes szukcesszio zajlik, amelynek sordn az ¢éldhely bdviil. Beavatkozas
nem sziikséges.
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7.7.27. Alsotelekes (Telekesi-oldal)

Allomany sorszama: 27

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abauj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) Alsotelekes
Helyrajziszam 040, 043

Erdészeti iizemtervi jele 10D, 17E

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet -

Orszagos okologiai halozat okologiai folyoso

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezel6

Természetvédelmi kezelésért

felelés szervy Aggteleki Nemzeti Park Igazgatosag

Tulajdonviszony allami magan

Simko6 Viktoria, Veres Vivien, Holl6 Bélané, Garan

Vagyonkezelg Irén, Juhasz Arpadné. A 17D erddrész rendezetlen.

Az allomany az egykori rudabanyai vasércbanya teriiletén talalhato, valtozatos
geomorfologidju teriileten, amely az egykori banyaszat eredményeként alakult ki és annak
felhagyasat kovetden spontan erddsiilt. A kitettségnek és a klimanak megteleléen gyertyanos-
tolgyes alakult ki.

A ndvényzetre altalanosan jellemzd, hogy mezofil és xerofil elemek is megtalalhatok. Mivel
banyateriileten masodlagosan kialakult erddteriiletr6l van szd, mely pionir foltokat is
tartalmaz a fasszarG novényzet fajgazdag. A lombkorona szintet elsdsorban a Carpinus
betulus alkotja, de elegyfafajként megjelenik az Acer pseudoplatanus, Tilia platyphyllos,
Cerasus avium, Sorbus torminalis, Quercus petraea és Quercus cerris is.

Cserjeszintje ritkas, de szamos faj alkotja: Viburnum opulus, Viburnum lantana, Euonymus
verrucosus, Cornus sanguinea, Sambucus nigra, Rhamnus cathartica, Ligustrum vulgare,
Frangula alnus, Acer tataricum.

Gyepszintje a gyertyanos tolgyesekére jellemzo, lide termdhelyet kedveld fajok alkotjak:
Melica nutans, Dactylis polygama, Carex sylvatica, Cardamine bulbifera, Convallaria
majalis, Lathyrus vernus, Ranunculus lanuginosus, Sanicula europaea, Actaea spicata,
Cephalanthera rubra, Cephalanthera longifolia, Lilium martagon, Asarum europaeum,
Polygonum multiflorum, Epipactis helleborine.

Conologiai felvétel:

Nem késziilt.
Természetvédelmi vonatkozasok:

Természetvédelmi kezelés a teriileten nem tortént. Idegenhonos fajok koziil a Robinia
pseudoacacia és Pinus sylvetris van jelen. Mivel magankézben van, és az allomany egy
telephely kozvetlen kozelében talalhato, erdsen veszélyeztett.
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Monitorozasi adatok:

Leléhely 1999 1999- 2004- 2006- 2015- Tendencia

elott 2001 2005 2012 2016
Alsotelekes: Telekesi-

oldal n. a. n. a. 19 9 8 <<

Intézkedési javaslat:

e A magantulajdonban 1évé egykori banya teriiletének 4llami tulajdonba,
természetvédelmi kezelésbe vétele, helyrajzi szam megosztassal.

7.7.28. Gomérszol6s (Sz6l5-hegy)

Alloméany sorszima: 28

Foldrajzi elhelyezkedés

Megye Borsod-Abauj-Zemplén
Erintett telepiilés(ek) GOmorszolos
Helyrajziszam 2125/a, 2126/a

Erdészeti iizemtervi jele -

Természetvédelmi oltalom

Védett természeti teriilet -

Natura 2000 teriilet -

Orszagos 6kologiai halézat okologiai folyoso

Nemzetkozi oltalom -

Tulajdonviszony, vagyonkezelé

Természetvédelmi kezelésért

felelés szerv Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag

Tulajdonviszony allami magan

Szabd  Alfrédné, Varaljai Gyula Laszléné ¢és

A Kk 16 v e 1 2 che (O “
agyonkezelo GOomorszo16s Kozség Onkormanyzata

A volgyfoben egykor kiterjedt szO6lo és gylimolcstermesztés folyt, melyet folyamatosan
felhagytak. Helylikon fajgazdag sztyeprétek és elszortan cserjés-erdds €lohelyek alakultak Ki.
A tertilet jelentds része kotormelékes, meredek, csak nagyon vékony rétegben talalhato talaj,
igy a volgyaljaktol, horpdktdl eltekintve a cserjésedés csak lassan folyik. A faj egy —
elsésorban veresgylirlis sommal — cserjésedett teriileten fordul eld, mely leégett, és ezt
kovetden tomegesen viragozni kezdett az allomany. Az egyes hajtasok nagyon slirlin
helyezkednek el egy megkozelitbleg 150 m?-es teriileten, illetve ettdl a folttol északkeletre,
egy kissé elkiiloniilten talalhatdo még gyepndvényzetben néhany egyed.

A teriiletet jorészt fajgazdag félszaraz szalkaperjerét — koves talaju lejtOsztyep-ndvényzet fedi,
amely kétszika fajokban rendkiviil gazdag. A gyepek alapvazat a Brachypodium pinnatum, a
szarazabb foltokban Festuca-fajok alkotjak. Jellemz6 ¢és gyakori kétszikii fajai: Inula
ensifolia, Anemone sylvestris, Anthyllis vulneraria, Aster amellus, Campanula sibirica, Carex
michelii, Chamaecytisus albus, Cirsium pannonicum, Dorycnium herbaceum, Gymnadenia
conopsea, Linum flavum, Onobrychis arenaria, Orchis purpurea, Polygala major, Pulsatilla
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grandis, Stachys recta. A teriileten megtalalhaté még az Iris aphylla subsp. hungarica és a
Gymnadenia odoratissima is.

A Cypripedium calceolus allomany ¢léhelyéiil szolgald cserjést elsésorban Cornus sanguinea.
Ligustrum vulgare, Rosa canina, Pyrus pyraster és Juniperus communis alkotja.

Conologiai felvétel:

Nem késziilt.

Természetvédelmi vonatkozasok:

A teriilet leégését kovetden a fajnak éldhelyet nyujtod cserjés regeneralddott, az arnyékoltsag
megndtt, amely a virdgz6 egyedek szdmanak csokkenését eredményezte, viszont a
mikroklimat javitotta.

Az allomény megtaldldsa Ota a teriileten rendszeres természetvédelmi kezelés nem tortént.
Tobb védett ndvényfaj dllomanyanak monitoring jellegli vizsgalata folyik.

Monitoring adatok:

) 1999 1099- 2004- 2006- 2015- )
Lzl elott 2001 2005 2012 2016 | Tendencia
GOmorszol6s: Sz616-hegy n. a. n. a. n. a. 128 75| <<

Intézkedési javaslat:

Beavatkozast nem igényel.
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AGRARMINISZTERIUM

7.2. Cselekvési intézkedések élohelyek/allomanyok szerinti bontasban koltségekkel és iitemezéssel

Intézkedés: Leiras: Megvalositasi helyszin: Hatarido: K(gll:tts)efg
cserjeirtas kézi cserjesirtas 2 ha-os gyepteriileten 1 (Nagyloc) 2021 500
invazios fafaj irtdsa 1d(,)s akadc faegyedek vegyszeres irtdsa torzsfurasos 1 (Nagyloc) 2021 250
modszerrel
a magantulajdonban 1év6 Nagyloc 025/18-19

tertiletvasarlas ingatlanok  természetvédelmi  kezelésbe  vétele | 1 (Nagyloc) 2020 5000
adasvétellel, helyrajziszdm megosztassal

Orzés viragzasi idében hétvégenkénti él6helyellendrzés 1 (Nagyloce) minden év -

cerjeirtds kezi ~cserjeirtas @ lombkoronaszint alatt, 10leg | 5 \zisyolc-Ragi kébanya) 2022 500
veresgyurii som €s cserszomorce

Orzés viragzasi idében hétvégenkeénti éléhelyellendrzés 2 (Miskolc-Régi kdbanya) minden év -

Orzés viragzasi idében, nappali id6szakban folyamatos 6rzés | 3 (Csak-Pilis) minden év -

o foleg veresgylirli som és cserszomorce kézi cserjeirtasa L Dol

cserjeirtas részben a lombkoronaszint alatt 3 (Csdk-Pilis) 2022 500

Kerités karbantartas a gle’glevo vadvédo kerités feltjitasa, javitasa, 0 atjaro 3 (Csék-Pilis) 2020 1000
épitése

invazios fafaj irtasa idds akac facgyedek s sarjak vegyszeres irtdsa | 3 oq pilis) 2021 250
torzsflrasos modszerrel

bemutatas ellengrzott korlilrjnenyek kozrott korlatozott létszdmu 3 (Csék-Pilis) minden év i
(maximum 20 f6/év) bemutatés

Orzés viragzasi idében hétvégenkénti éldhelyellendrzés 6 (Noszvaj) minden év -

&l8helykezelés termeszetveédelmi celi neveldvigds vegrehajtasa a | g o110 o1dal) 2022/2027 400
lombkoronaszint zarodasanak szabalyozasa miatt

adminisztrativ a kovetkezd ilizemtervezéskor 0Onallé erddrészlet 6 (Galya-oldal) 2019 i

intézkedés kialakitasa az él6hely védelme érdekében y




az ¢lohelyen megjelent gyertyan ujulat zarddasanak

2021

¢lohelykezelés megakadalyozasa 7 (Aggtelek - Szazholdas 2025 200

adminisztrativ a kovetkez0  lizemtervezéskor  hagyasfacsoport . - i

intézkedés Kijelolése az éldhely védelme érdekében 8 (Miskolc — Kis-Koves) 2026

fakitermelés a lf)rl:lbl’{OI‘Ol’laSZI’nt zarod?sanak ,szaba‘l.yozasa egyedi 8 (Miskolc — Kis-Koves) 2021 150
fakivagassal egyéb termelés keretén beliil

adminisztrativ a kovetkezd ilizemtervezéskor oOnallé erddrészlet i

intézkedés kialakitasa az él6hely védelme érdekében 10 (Nyir-kd) 2019 )

fakitermelés az. elro!lelyen maradt  tdjidegen fenybegyedek 10 (Nyir-ké) 2025 250
eltdvolitasa

‘o . tajidegen muflon allomany eltiinését kovetéen a o

kerités elbontas leromlott allapott kerités elbontasa 10 (Nyir-kd) 2020 100

fakitermelés az e!ohelyen ta’la!h’ato , 1d0§ blikkok ritkitasa a 1f1 (Aggtelek Hosszu-volgy- 2022 100
fényviszonyok bedllitdsa érdekében 6)

. . az ¢lohelyen felndtt gyertydn ardnyanak csokkentése a . -

fakitermelés fényviszonyok beallitasa érdekében 15 (Fedémesi-volgy) 2020 150

cserjeirtds k§21 cserjelrt'c}s ’arlom,bkorcrmaszmt alatt, a fény-arnyék 17 (Fertérikos) 2023 300
viszonyok bedllitdsa érdekében

mesterséges megporzas VIragzo egyedek rfleg]e}enese ese ten a Bikkbol 17 (Fertdérakos) 2020/2022 50
szarmaz0 pollennel torténd megporzas

fakitermelés ?,Z el(.)helyen tala}he}t? k?Zep k,om bitldkok ritkitisa a 19 (Hevesaranyos) 2024 100
ényviszonyok bedllitdsa érdekében

cserjeirtas az él6helyen 1évo cserjék és a fak tjulatanak ritkitasa | 20 (Csernely) 2022 100

teriiletvasarlds a te’rulet ’ allami  tulajdonba, természetvédelmi 23 (Biikkzsére) 2019/2020 i
kezelésbe vétele

adminisztrativ a kovetkez6d iizemtervezéskor erddrészlet megosztas, .,

s . . 1 1 1r s 25 (Sajomercse) 2021 -

intézkedés fatermesztést nem szolgalo iizemmod kérése

invazios fafaj irtdsa akdc  facgyedek  vegyszeres irtdsa  (Orzsfurdsos | oo (g o mercse) 2022 100
modszerrel

teriiletvasarlas a magantulajdonban 1évé egykori banya teriiletének 27 (Alsotelekes) 2022 3000

allami tulajdonba, természetvédelmi kezelésbe vétele,




helyrajziszdm megosztassal




